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A ESTABLISHEMENT-ULUI POLITIC ROMANESC IN ANII 1916-1918. REPERE

MOTTO:

»Eu, Bratianu, in caz de reusesc francezii; D-ta, Marghiloman, in
caz de reusesc germanii”

Constantin Bacalbasa, ,Adevarul”, din 13 mai 1925

,»Sire, cand va fi nevoie ma vei gési. Si cdnd m-a chemat la 7 martie
1918, m-a gasit caine credincios pe treapta Dinastiei.”
Alexandru Marghiloman, Sedinta Adunérii Deputatilor din

17 decembrie 1919

»Roménia Mare nu s-a facut nici dupé conceptiile dvs. politice, nici
dupa planurile noastre... dacd reusea o conceptie politici, pier-
deam Basarabia, dacd reusea pand la capit altd conceptie politica,
nu aveam Ardealul. Si atunci, domnii mei, sd ne plecim fruntea
inaintea unui geniu mai mare decét al nostru, inaintea unei pronii,
care a fost mai inteleaptd decat noi. Numiti-o Provident3, numiti-o
geniul rasei, botezati-o cum vreti voi; sa stiti cd Romania a iesit din

instinctul tuturor romanilor, nu din calculele ficute de unii”

Ascensiunea si declinul politic ale celui su-
pranumit ,lordul valah”, Alexandru Marghi-
loman, se suprapune, in linii generale, cu cele
ale conservatorismului roméanesc. Intrat in via-
ta politicd roméaneasca aldturi de junimistii lui
Petre P. Carp, se va impune in Partidul Con-
servator ca unul dintre cei mai capabili, abili si
influenti oameni politici. Apogeul sau coincide,
din nefericire, cu una dintre perioadele de grele
incercari, dar si de izbanzi, din istoria noastra

Alexandru Marghiloman, 1920

nationald, aceea a primei conflagratii mondia-
le, care, pentru Romania a insemnat Razboiul
de Intregire Nationald (15/28 august 1916 -
20 martie 1920). Ales presedinte al Partidului
Conservator in anul izbucnirii Primului Razboi
Mondial, Alexandru Marghiloman avea si fie
martor la incercdrile prin care va trece tara si
al procesului ireversibil de iesire din viata pu-
blica a formatiunii politice pe care o conducea
[1,p.7].
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Potrivit aprecierii unor experti in politolo-
gie, maretia si decdderea lui Marghiloman si a
conservatorismului romanesc sunt situate intre
cele doua paci de la Bucuresti: din 10 august
1913, de la incheierea celui de-al Doilea Razboi
Balcanic si din 24 aprilie/7 mai 1918, cu Puterile
Centrale. Intre ele este un arc de timp, care co-
respunde unei perioade de ascensiune si glorie,
urmatd de infrangere si declin [2, p. 21-22].

Dupa cum se cunoaste, in Consiliul de Co-
roand din 21 iulie/3 august 1914, Alexandru
Marghiloman a sustinut cu fermitate solutia
neutralitatii, demonstrand, in termeni juridici,
ca Romdnia nu era obligata sd intre in rdzboi
alaturi de Puterile Centrale [3, p. 38-44]. Pozitia
lui Marghiloman a fost de a nu merge de par-
tea Rusiei, cunoscut fiind faptul cd aceasta ur-
madrea accesul si controlul asupra Stramtorilor,
fapt ce ar fi insemnat intrarea Romaéniei in sfera
influentei ruse. Neutralitatea era in conceptia
acestuia cea mai avantajoasd solutie, intrucat o
alaturare de partea Triplei Aliante ar fi repre-
zentat ,,pdrdsirea, pentru foarte multd vreme, a
ideii romanismului din Austria si alte locuri” [4,
p. 230-236]. In final, Consiliul de Coroana
va decide ca Romania sd ramana neutrd fata
de conflictul izbucnit, motivaindu-se ca Aus-
tro-Ungaria a fost cea care a declarat razboi Ser-
biei si astfel nu se poate fi activat casus-foederis
(4, p. 230-236].

Moartea Regelui Carol I 1-a pus in dificul-
tate pe Alexandru Marghiloman, deoarece Ion
I.C. Bratianu incepea sa fie convins cd nu mai
este necesard crearea unei rezerve politice. In
timpul vietii batranului suveran, presedintele
Partidului National Liberal a apelat la aceastd
solutie pentru a-1 convinge sd accepte politica
sa. Cu Regele Ferdinand nu mai era nevoie, in
conditiile in care Ion I.C. Bratianu era acum
sigur de ascendentul pe care il avea asupra Fa-
miliei Regale, iar pe de altd parte, se angajase
de partea Antantei, fiind sigur cd aceasta va in-
vinge. In noua situatie, liderul conservatorilor
ii era nefolositor. Marghiloman insd ramane
ferm in convingerea sa cd tara are nevoie de o
alternativd politicd si ca neutralitatea trebuie
pastrata cu orice pret, ceea ce va duce, in vara

anului 1915, la ruptura Partidului Conservator,
prin desprinderea grupdrii N. Filipescu - I. La-
hovari. Aceasta se apropiase mult de Take Io-
nescu, sustinand intrarea imediata a térii in raz-
boi, de partea Antantei. Principalul sustindtor
al lui Marghiloman va ramane Titu Maiorescu,
ale cdrui idei cu privire la necesitatea unei rezer-
ve politice pentru Romaénia sunt asumate si de
»lordul valah” [5].

Peste doi ani, la Consiliul de Coroana din
14/27 august 1916, liderul conservator s-a situat
pe aceeasi pozitie, afirmand urmatoarele: ,,Din
mijlocul secolului al 17-lea Rusia luptd ca sd iasd
la Marea caldd. Azi acesta este singurul ei tel.
Rog pe Rege sd se gandeascd cd dacd Rusia vine
la Constantinopol, Romania este drumul care
leaga Rusia cu Stramtorile. Chiar dacd n-ar cu-
teza Rusia sd-si anexeze aceastd cale - Romdnia,
instalarea la Stramtori a marelui nostru inamic
este moartea economicd a tdrii. Cred cd acesta
este cel mai mare pdcat pe care un Roman poate
comite imotriva viitorului tdrii. S-a facut apel la
concursul tuturor. Odatd deciziunea luatd, vom
tdcea ! Aceasta este tot ce putem face pentru a nu
rupe unitatea nationald” [4, p. 148-157].

Atitudinea lui Marghiloman va glisa insd
usor catre filogermanism, motiv ce va ridica
semne de intrebare din partea apropiatilor si
a adversarilor sdi politici. Pozitia sa favorabilad
Triplei Aliante era interpretatd, in general, ca
tiind doar calculul rece al unui politician abil,
care intelegea sd nu se dea la o parte atunci cand
avea ocazia de a accede la putere. Una dintre ex-
plicatii poate fi si aceea cd asupra lu Alexandru
Marghiloman a fost exercitatd o influenta ma-
jord din partea fondatorilor Junimii: P.P. Carp
si Titu Maiorescu. Acestia l-au convins de fap-
tul ca Germania era singura putere capabild sa
asigure securitatea Romaniei in fata expansiunii
rusesti. In acelasi timp, trebuie reamintita loia-
litatea omului politic conservator fatd de Rege.
La randul sdu, Carol I si, ulterior, Ferdinand I,
l-au privit pe Marghiloman ca pe o personalita-
te politica pe care se puteau sprijini, o alternati-
va la politica lui Ion I.C. Brétianu [5, p. 17-23].

Insi nu numai ,,lordul valah” a fost aldturi
de Suveran in momentele dificile in care acesta
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era presat de opinia publicd sa intre in razboi
impotriva tarii sale de origine, ci si premierul
Ion I.C. Bratianu, chiar dacd aranjamentele sale
politice erau diferite. Impreuna cu Regele Fer-
dinand I, cei doi sefi de partide politice au anali-
zat strategia cea mai favorabila tarii. Cunoscan-
du-se ca ambele tabere militare aflate in rdzboi
aveau sansele lor de a invinge sau pierde, iar
pentru Roménia infiptuirea idealului national
insemna readucerea la trupul térii a teritoriilor
din Austro-Ungaria si Imperiul Rus, solutia cea
mai indicatd a fost aceea a temporizarii luarii
unei decizii finale pana cand situatia de pe front
ar fi inclinat balanta de partea uneia sau alteia
dintre tabere si angajarea in negocieri care sa
aducd obtinerea celor mai avantajoase conditii
pentru Regatul Roméniei. Asadar, in timp ce
Ion I.C. Britianu incheia, la 18 septembrie/1
octombrie 1914 intelegerea secreta cu Rusia
(»Acordul Sazonov-Diamandy”), Alexandru
Marghiloman isi insusea rolul de rezerva poli-
ticd a regelui si, implicit, a tarii, dacd Germania
iesea invingatoare. Exista indicii temeinice ca o
intelegere tacita a existat intre cei doi oameni
politici influenti ai Romaniei [5, p. 17-23].

Era o mésura de prevedere elementara pen-
tru o tard micd care intra intr-un conflict atat
de mare, ca si-si asigure spatele in cazul in care
s-ar fi confruntat cu o situatie fira iesire. Li-
derul conservator a ficut-o asuméandu-si con-
stient riscurile - era un jucator pasionat — din
calcul politic, din dorinta de a fi de folos tarii
si Suveranului, dar si din convingerea, care se
va accentua pe parcursul razboiului, cd Tripla
Alianta va fi castigatoare [5, p. 17-23].

Iar evenimentele dramatice din toamna si
iarna anului 1916/1917, cand Armata Roma-
nd, Familia Regald si admnistratia centrala au
fost nevoite sé se refugieze la Iasi, pareau sd dea
dreptate liderului conservator. Acesta va rima-
ne in teritoriul ocupat de inamic, in calitatea
sa de presedinte al Crucii Rosii §i va ajuta sub-
stantial locuitorii Capitalei. Spre deosebire de
P.P. Carp si unii apropiati din jurul acestuia,
refuzd sd accepte functii publice oferite de ocu-
pantul german, cautand si se mentind neutru si

sd convinga autoritatile de necesitatea mentine-
rii familiei de Hohenzollern pe tronul Roméniei.

Revolutia bolsevica din Rusia si incheierea
pécii separate de la Brest-Litovsk au ldsat Ro-
mania singurd pe Frontul Oriental, de la Ma-
rea Balticd la Marea Neagrd. Ca urmare, dupa
incheierea Armistitiului de la Focsani, la 3/16
decembrie 1916 si guvernarea Alexandru Ave-
rescu din perioada 27 ianuarie/9 februarie —
4/17 martie 1918, Regele Ferdinand si Ion I.C.
Bratianu au hotdrat ca a sosit timpul sd intre in
scend ,rezerva regald”. Alexandru Marghilo-
man se afla, potrivit aprecierii lui Nicolae Iorga,
»in ireparabilul unei situatii din care - fdrd s-o
fi cautat numaidecdt, dar pe care n-o primise cu
nepldcere — nu mai putea iesi” [6].

In articolul ,,Roménia gatuitd” apirut in zia-
rul parizian La Victoire la 7 martie 1918, Gustave
Hervé isi exprima compasiunea pentru situatia
nedreaptd ce urma sd i se rezerve tarii noastre
prin pacea cu Puterile Centrale, relevante in
acest sens fiind urmatoarele aspecte: ,,Romdnia
n-a fost invinsd de germani, ea le-a fost datd de
revolutiunea rusd legatd de maini si de picioare.
Din acea zi [referire la incheierea pécii separate
de la Brest-Litovsk, n.n.] viteaza armatd romd-
nd, care s-a reorganizat atdt de repede cu ajutorul
ofiterilor francezi si care in august 1917, la bd-
talia de la Mdrdsesti, a frant cumplit timp de 3
saptamani furioasele atacuri ale lui Mackensen,
nu mai avea o altd cale de ales decit aceea de a
depune armele... Ea va cunoaste acum ce inseam-
nd pacea «fdrd anexiuni» a austro-germanilor.
Romania pierde toatd Dobrogea, adicd tinutul
cuprins intre Dundrea de Jos si Marea Neagrd cu
singurul ei port Constanta. Ea va trebui sd sufere
dinspre Ungaria indreptarile de granitd pe care
noi nu le cunoastem incd indeajuns, dar care vor
ingddui vecinilor in cazul cand Romania s-ar mis-
ca, sd coboare usor de la munte la campie. Ea va
fi nevoitd cat va tine rdazboiul sd lase liberd trece-
rea trupelor austro-germane in drum spre Odes-
sa. Nici vorbad cd din punct de vedere economic
ea cade cu totul in robia dusmanilor. Numai un
exces de scrupul face pe acestia sa ingaduie incd o
asa zisd independentd. In realitate, insd, incercu-
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itd si inldntuitd, Romdnia de azi incolo inceteazd
de a fi o natiune independentd. Ea devine un stat
vasal al Pangermanismului” [7, £. 27].

Ca urmare, desemnarea Guvernului Mar-
ghiloman a constituit solutia de avarie, o ,,man-
ta de vreme rea” a establishement-ului politic
romanesc de la acea datd, cAnd se cautau solutii
de a se salva ce se mai putea salva din Tard, Di-
nastie si Armatd.

Alexandru Marghiloman isi va asuma mi-
siunea de a obtine conditii cdt mai bune pentru
tara in situatia dramatica de la inceputul anu-
lui 1918. Eroarea ,lordului valah” a fost aceea
ca si-a supraevaluat influenta pe care o avea
avea asupra Puterilor Centrale si va realiza ca
a fost ingelat de acestia. A crezut pand aproape
de final in victoria Germaniei si, ulterior, dupa
infrangerea acesteia, in rolul important pe care
Berlinul avea sa-l joace, in continuare, in Euro-
pa Centrala si de Sud-Est. Numai astfel poate fi
explicat de ce Alexandru Marghiloman a dorit
sd racordeze Romania la politica Germaniei in
Sud-Estul Europei si la Gurile Dunarii.

Desi Pacea de la Buftea-Bucuresti din 24
aprilie/7 mai 1918 a fost un act diplomatic re-
alizat cu ,,cutitul la gat”, in conditiile prabusirii
Frontului in Est, el a fost acceptat de intreaga
clasa politicd. Insd duritatea si nedreptatea pre-
vederilor acesteia s-au rasfrant asupra seman-
tarului ei, Alexandru Marghiloman. Cineva
trebuia sd-si asume raspunderea semnadrii odi-
osului document. A incercat si generalul Ale-
xandru Averescu, insda Regele Ferdinand si Ion
I.C. Bratianu, au hotarat ci este mai bine pentru
tard ca acest rol sa revind omului politic din te-
ritoriul ocupat [5, p. 17-23].

Anul 1918 ii va aduce totusi si bucurii ,,lor-
dului valah”, in guvernarea sa avand loc unirea
Basarabiei cu Regatul Roméniei, prima etapa
a procesului de intregire nationald, incheiat la
1 Decembrie 1918. Alexandru Marghiloman,
spre deosebire de generalul Averescu, s-a impli-
cat activ in acest proces, avand sprijinul Antan-
tei, dar si al Puterilor Centrale. A fost prezent
la Chisindu, unde a primit, in numele Regelui,
declaratia de unire a Republicii Democrate

Moldovenesti cu Regatul Romaniei, prezenta-
td de Sfatul Tarii, la 27 martie/9 aprilie 1918.
Evident, meritul acestui important act istoric
nu-i revine doar lui Alexandru Marghiloman,
insd acesta a avut vointa si determinarea de a
imprima un curs de actiune, fapt recunocut de
istoricii basarabeni si romanii din stdnga Pru-
tului. De asemenea, Guvernul Marghiloman a
autorizat interventia Armatei Romane in Buco-
vina pentru restabilirea ordinii interne i apéra-
rea romanilor din aceastd provincie, anexata de
Imperiul Habsburgic in anul 1775.

Este cunoscut si faptul ca guvernarea Mar-
ghiloman a avut si limite, generate, printre altele,
de faptul ca se baza pe sprijinul unui Parlament
ales sub ocupatie strding, fara reprezentativitate,
precum si ca a luat o serie de masuri restrictive,
precum: mentinerea starii de asediu sia cenzurii,
decretul-lege privind obligativitatea muncii si
culturilor agricole, legea arendarilor obligatorii,
darea in judecatd a Guvernului Bratianu si alte-
le. De asemenea, unii contemporani i-au repro-
sat accentuat lui Marghiloman ca a intentionat
sd refacd tara dupd o viziune proprie, ca a scos la
iveald acte de coruptie din guvernarea liberala si
ca a uitat scopul pentru care a fost adus la pute-
re. Altii insa, au apreciat devotamentul si curajul
»lordului valah”, care s-a pus in slujba Regelui,
asumandu-si actul guvernarii in conditiile grele
in care se afla Romania in acele imprejuriri. In
spatele unor inerente calcule politice, a stat in-
totdeauna omul generos, dispus sa-si serveasca
tara cu patriotism. Eleganta comportamentului
sdu a facut, agsa cum avea sa atirme Regina Maria,
ca totul sé fie indurat mult mai usor decét cu un
altul [5, p. 17-23].

Victoria aliatilor nostri pe Frontul de Vest,
sprijiniti de prezenta militard a SUA, a determi-
nat ca Antanta sa invingd, iar Roménia sa-si de-
sdvarseascd unitatea nationald la 1 Decembrie
1918.

»Maurul isi facuse datoria, maurul trebuia
sd plece I” In noul context politic, din noiembrie
1918, Alexandru Marghiloman va fi inldturat
brutal de la putere, iar guvernarea sa va fi supusa
oprobriului public. Desi a adus servicii imense
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tarii, a fost ostracizat, etichetat ,,tradator” si blo-
cat de a mai accede in arena politicd a Roméniei
Intregite. Cel care a avut puterea morald si isi
riste cariera politica in interesul térii, va da insa
detractorilor sai replica ce se impunea [8, p. 7].
Ales deputat in primul Parlament al votului
universal din Roménia Mare, Alexandru Mar-
ghiloman va fi aplaudat frenetic la tribuna Adu-
ndrii Deputatilor, pe cand raspundea, argumen-
tat si convingator, la invinuirile aduse de Ion
I.C. Bratianu, pe care sfarsitul razboiului l-a ga-
sit in tabara invingatorilor. Acelasi Ion I.C. Bra-
tianu care, cu cateva ceasuri inainte sa ia drumul
refugiului cétre Iasi, la inceputul luii decembrie
1916, se intalnise in secret cu Marghiloman, in-
tr-o camera de hotel din Bucuresti, spre a-si lua
rdmas bun: ,,Alexandre, dacd invinge Antanta -
eu; dacd inving Puterile centrale - tu” 8, p. 7].
Pentru toate nedreptatile indurate in utima
parte a vietii, Alexandru Marghiloman s-a revan-
sat in posteritate, prin memorabilele sale Note
politice, aparute in 1927, la doi ani de la trecerea
sa la cele vesnice. Lucrarea in cinci volume va fi
retrasa si topita de autorititi, deoarece prezenta
istoria traita si relatata de un mare invins si care
contrasta cu versiunea invingatorilor [8, p. 7].
Despre Alexandru Marghiloman, périnte-
le stenografiei roménesti, Henri Stahl, avea sa
consemneze: ,,Oratorul strdlucit [Alexandru
Marghiloman, n.n.] vorbeste limpede si precis,
intr-o formd impecabild, intr-o frazd turna-
ta in bronz. Fard impetuozitate oratoricd, fdrd
a-si impune brutal vointa, fard a cersi aplauze-
le masei prin ridicarea neasteptatd a vocii dupd
o0 perioadd invdtatd pe de rost, captiveazd prin
eleganta expunerii, convinge prin chintesenta
ideilor, prin argumentarea logicd ce i-o inspird
o0 sdndtoasd experientd, o intuitiune puternicd a
realitdtilor - inspird maselor o absolutd increde-
re in cinstea desdvarsitd, in inalta garantie mo-
rald a vorbitorului, incdt ai siguranta deplind a
putintei de inldantuire, prin acel om, a dorintelor
de mai bine ale unei tari” [9, p. 1046].
La rdndul sdu, Nicolae Iorga va realiza, la
13 mai 1925, un portret-sinteza al lui Alexandru

Marghiloman, scriind urmatoarele: ,,Un om s-a
stins care a fost cu sau fard voia sa tragica victi-
md a unor imprejurdri grozave. De un mar ta-
lent oratoric, unul dintre acele talente care n-au
nevoie sd strige nici sd facd gesturi, ci sunt numai
afluxul nesilit al unui suflet vibrant, de o dezin-
teresare personald absolutd intr-o tard unde po-
liticienii cei mai bogati sunt cei mai nesdtiosi, de
o perfectd anemitate in raporturi intr-o societate
unde cine se crede putin isi atribuie meritul de
a fi brutal, Alexandru Marghiloman a fost om
podoaba a vietii noastre politice” [6].
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Alexandru Marghiloman - ,,Mantaua de vreme rea” a establishement-ului politic roménesc
in anii 1916-1918. Repere

Rezumat. Guvernul Alexandru Marghiloman din perioada 5/18 martie — 23 octombrie/5 noiembrie 1918 a
constituit solutia de avarie, o ,,manta de vreme rea” a establishement-ului politic roméanesc de la acea data, cind
se cautau solutii de a se salva ce se mai putea salva din Tard, Dinastie si Armata.

Alexandru Marghiloman isi va asuma misiunea de a obtine conditii cit mai bune pentru tard in situatia
dramaticd de la inceputul anului 1918. Eroarea ,lordului valah” a fost aceea ci si-a supraevaluat influenta pe care
o0 avea avea asupra Puterilor Centrale si va realiza ca a fost ingelat de acestia. A crezut pani aproape de final in
victoria Germaniei si, ulterior, dupd infringerea acesteia, in rolul important pe care Berlinul avea si-1 joace, in
continuare, in Europa Centrald si de Sud-Est. Numai astfel poate fi explicat de ce Alexandru Marghiloman a dorit
sd racordeze Romania la politica Germaniei in Sud-Estul Europei si la Gurile Dunarii.

Cuvinte-cheie: Puterile Centrale, Pacea de la Buftea-Bucuresti din 24 aprilie/7 mai 1918, solutie de avarie,
salvarea existentei statului romén, a Armatei si a Dinastiei.

Alexandru Marghiloman - ,,the Mantle of Bad Weather” of the Romanian Political Establishment
in 1916-1918. Highlights

Abstract. The government of Alexandru Marghiloman from March 5/18 to October 23 / November 5, 1918
was the solution to the damage, a “the mantle of bad weather” of the Romanian political establishment from that
date, when solutions were sought to save what he could still be saved from the Country, the Dynasty and the Army.

Alexandru Marghiloman will undertake the mission to obtain the best possible conditions for the country in
the dramatic situation of the beginning of 1918. The error of the “Wallachian Lord” was that he overestimated his
influence on the Central Powers and will realize that he was deceived by them. He believed almost to the end in
Germany’s victory, and later, after its defeat, in the important role that Berlin would continue to play in Central
and South-Eastern Europe. Only in this way can it be explained why Alexandru Marghiloman wanted to connect
Romania to German politics in South-Eastern Europe and to the mouths of the Danube.

Keywords: Central Powers, Peace of Buftea-Bucharest of April 24 / May 7, 1918, emergency solution, saving
the existence of the Romanian state, the Army and the Dynasty.

DIALOGICA Suplment 1, 2022 1cor: 1579517 93



