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Constatin Garoflid si viziunea sa asupra problemei agrare

Rezumat. Constantin Garoflid a fost politician, agricultor si un promotor al modernitatii in agricultura ro-
maneasca. Cu studii de medicind si economie la Paris, Garoflid a devenit unul dintre cei mai cunoscuti specialisti
din agricultura roméaneascd. Ministru al agriculturii in mai multe guverne, a fost implicat in realizarea reformei
agrare de dupa Primul Rizboi Mondial. S-a luptat pentru infiintarea unor institutii stiintifice precum Institutul
pentru Cercetdri Agronomice al Roméniei i Academia de Agriculturd. A fost adeptul marilor exploatatii agrico-
le, a folosirii cercetdrilor stintifice in agriculturd si a credri unei legaturi stranse cu industria. A publicat numeroa-
se articole si carti despre dezvoltarea agriculturii roménesti.
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Constatin Garoflid and his Vision of the Agrarian Problem

Abstract. Constantin Garoflid was a politician, a farmer and a promoter of modernity in Romanian agri-
culture. With studies of medicine and economics in Paris, Garoflid became one of the most famous specialists
in Romanian agriculture. The minister of agriculture in several governments, was involved in carrying out the
agrarian reform after the First World War. He fought for the establishment of scientific institutions such as the
Institute for Agronomic Research of Romania and the Academy of Agriculture. He was a proponent of large
farms, of the use of scientific research in agriculture and of creating a close link with industry. He has published
numerous articles and books on the development of Romanian agriculture.

Keywords: agriculture, reform, modernization, science, Constatin Garoflid.

58 15 18570537 DIALOGICA Supliment nr. 1, 2023



Constantin Garoflid s-a nascut la Candesti,
la 18 martie 1872 si a murit in anul 1942. A stu-
diat medicina la Paris, apoi stiinte economice,
agricole si sociale. In capitala Frantei, a luat par-
te, ca student la medicina, la 0 mare campanie
de vaccinare antiholericd, iar pentru aceasta
activitate a fost decorat de catre statul francez.
Garoflid facea parte dintr-o familie de oameni
bogati, cu numeroase afaceri [1, p. 44]. Tatdl
sdu, Alecu Garoflid a avut afaceri in agricultu-
ra si mordrit, iar in anul 1870 a cumpérat mosia
Moisica Banului de la Smeeni, in 1872 a aren-
dat o mosie la Glodeanu-Sarat, in 1876 — mosia
Pogoanele, pentru ca in 1895 sd cumpere de la
familia Vernescu o altd mosie, Soparliga sau
Curca. In 1884 a infiintat la Pogoanele o moa-
rd de faind actionatd mecanic. A murit insa
destul de tanar, la 58 de ani, pe 5 iulie 1896 [2,
p. 133-134].

Din viata si activitatea lui Constantin
Garoflid

Constantin Garoflid, dupa moartea tatilui
sdu, a preluat o parte din afacerile acestuia si a
preferat si se ocupe de agricultura. In anul 1904,
a cumpdrat mosia Tintesti, iar in anul 1910 a
inceput sa cultive vita de vie pe aceastd mosie.
Spre marea sa bucurie, vinul produs a avut suc-
ces, inclusiv la export. Garoflid a fost primul din
Roménia care a folosit un sistem de aspersoare
pentru udatul culturilor, iar pentru a proteja
locuintele de vénturile puternice din Bérdgan a
instalat perdele de protectie din salcimi. I-a in-
curajat pe taranii din Tintesti si Smeeni sa pro-
cedeze la fel, sa creeze perdele de protectie. Aces-
tea au fost distruse in anii 1960-1970, cu efecte
devastatoare asupra vietii oamenilor [3, p. 198].

Inainte de declansarea Primului Rézboi
Mondial, clasa politici roméaneascd dezbitea
intens doua mari chestiuni de politica internd si
anume realizarea unei noi reforme agrare si in-
troducerea votului universal. Tanarul politician
Constantin Argetoianu a scris, in 1913, o bro-
surd pe tema reformei agrare in care a sustinut
ca doar marile exploatatii agricole pot fi viabile.
Argetoianu sublinia ci trebuia sa existe o dife-
rentd majora intre marea proprietate si exploa-

tatiile agricole. Argetoianu a descoperit ca ace-
leasi idei erau promovate si de catre Constantin
Garoflid. Cei doi s-au intalnit la Nicu Filipescu,
iar Argetoianu nota cd ,agerimea inteligentei
sale ma sedusese”. La inceputul anului 1918, la
recomandarea sa, Averescu l-a desemnat minis-
tru al agriculturii. Totusi, nu a stat mult pe acest
post si si-a dat demisia.

In guvernul Marghiloman, Garoflid a fost,
din nou, ministru al agriculturii si domeniilor.
Lipsit de tact, el a propus un proiect de lege prin
care sa se introducd munca obligatorie sau sil-
nicd in mediul rural [4, p. 231]. Realitatea din
satele roménesti, in anul 1918 era cumplits,
mai ales a celor aflate sub ocupatie sau in zona
frontului. Valurile de soldati rusi bolsevizati
care amenintau cu distrugerea tarii, numeroa-
sele epidemii, frica de rechizitii, spaima ca tot
teritoriul tdrii va fi ocupat a facut ca foarte pu-
tine ogoare sd mai fie cultivate. Garoflid a con-
siderat, dupa incheierea pacii de la Bucuresti cu
Puterile Centrale, ca era nevoie de impunerea
ordinii in agricultura. Ca urmare, l-a convins
pe Marghiloman ca singura solutie o repre-
zenta decretul prin care se introducea munca
fortatd. Aceasta ideea a provocat atat de multa
opozitie din partea societétii civile, incat decre-
tul nu a mai fost aplicat [5, p. 130]. Constantin
Argetoianu, marele combinator al politicii ro-
manesti interbelice, a avut in memoriile sale cu-
vinte foarte dure la adresa majoritatii politicie-
nilor vremii. In cazul lui Constantin Garoflid,
situatia este diferitd, pentru ca Argetoianu are
cuvinte de apreciere la adresa sa, chiar si atunci
cand nu era deloc de acord cu actiunile acestuia.

In viziunea lui Argetoianu, decretul-lege
din 1919 prin care s-a reglementat expropie-
rea marilor proprietdti agricole, realizat de I.G.
Duca, in calitatea lui de ministru al agricultu-
rii, a avut marele pacat ca a considerat refor-
ma agrard ca una de importanta juridica si nu
economicd. Mai mult, Argetoianu considera ca
Duca a actionat in pripd, pentru a emite acest
decret, din urd fata de marii proprietari agricoli.
A fost distrusd marea cultura exact atunci cind
tara avea nevoie de aceasta, pentru a putea ex-
porta cit mai multe cereale. Noii proprietari de
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Térani din zona Prahova

pamant nu au primit sprijin pentru procurarea
de mijloace tehnice, cu care sd poata lucra tere-
nurile. Argetoianu era convins cd prin aceasta
reforma, liberalii doreau sa slabeasca populari-
tatea generalului Averescu [4, p. 57].

In februarie 1920, Argetoianu a avut o dis-
cutie cu Vintila Bratianu si I.G. Duca, referi-
toare la noul guvern condus de generalul Ave-
rescu. In timpul discutiei, Argetoianu a afirmat
cd Averescu nu avea intentia de a ataca decre-
tul-lege din 1919, prin care s-a realizat reforma
agrard. In acest sens, se dorea constituirea unui
minister special pentru reforma agrara, condus
de Garoflid. Credea ca acesta, adept al marilor
exploatatii agricole v-a modifica legea agrara,
conform viziunii sale. Totusi, Garoflid era un
om inteligent si integru si a inteles ca odata ta-
ranul improprietarit era foarte greu sa faci ori-
ce altd modificare a reformei agrare. A reusit sa
ajusteze anumite prevederi, dar nu s-a atins de
esenta reformei [4, p. 111].

Averescu a fost de acord cu aducerea lui
Garoflid in noul guvern si se pare ca, de fapt,
chiar il simpatiza, pentru activitatea si viziunea
pe care o avea, chiar dacd nu uitase modul in
care acesta isi daduse demisia din guvernul sau
in 1918 [4, p. 116].

Desemnarea lui Garoflid la conducerea
acestui minister a fost consideratd unanim, ca

o solutie excelentd. Era un ,teoretician incipa-
tdnat ca un catir pe care nimic si nimeni nu-l
putea intoarce” [4, p. 232]. Argetoianu era con-
vins, dupd cum am vazut, ci va realiza o reforma
agrara dupa dorintele sale, numai ca Garoflid
a inteles ci lucrurile nu se mai pot schimba. In
afard de aceasta, Garoflid era pe o pozitie destul
de delicata politic. Mare admirator al Germaniei,
in 1918 a declarat-o public, cd Roméania trebuie
sd aibd o politica aldturi de aceasta. Prezenta sa
in guvernul Marghiloman a contat de asemenea.
Ca urmare, in Parlament, el era foarte usor de
atacat, mai ales de cétre grupul condus de Virgil
Potarci. In sedintele Consiliului de Ministri,
Garoflid din nou a aratat cd nu se mai poate
schimba reforma agrard, iar pozitia sa a fost ac-
cceptata de catre Averescu, spre marea suparare
a lui Argetoianu [4, p. 235]. Acesta considera ca
Garoflid si-a béatut joc de o mare raspundere si
cd, indirect, era vinovat de inglodarea in datorii
a agricultorilor si cd nu a fost sincer si hotarat
alaturi de el [4, p. 233]. Trebuie spus ca, de fapt,
Garoflid nu a renuntat niciodatd la ideile sale,
dar, a fost un om realist si a inteles ca reforma
agrara de dupd Primul Razboi Mondial a avut,
in primul rand, un caracter social si nu unul eco-
nomic. O nuantd pe care Argetoianu, cu toatd
experienta sa politicd, nu a vrut sa o inteleaga si
sd 0 accepte.
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In ciuda acestor opinii, relatiile lui Garoflid
cu Argetoianu au ramas puternice, iar acest lu-
cru s-a vazut in perioada urmatoare [4, p. 186].
In 1923 s-a petrecut ruptura intre Argetoianu
si Averescu. Singurii care s-au situat de par-
tea lui Argetoianu au fost Garoflid, generalul
Réscanu si Vileanu [6, p. 28]. Garoflid a fost
extrem de indignat de acuzele aduse unui om
»a cdrui cinste nu putea fi pusa la indoiala de
nimeni” [4, p. 281]. Ruptura dintre Averescu
si Argetoianu a avut efecte si la nivelul filialei
din Buzdu. Constantin Garoflid, desi era ales
presedinte al organizatiei buzoiene a preferat sa
plece si sd lase conducerea acesteia generalului
Constantin Coanda. A revenit la conducerea
acesteia in 1926, pand la 10 martie 1929, cand
pleacd definitiv si infiinteaza Liga Agrara [7,
p. 70]. S-a retras definitiv din politicd in 1932,
cand era deputat de Buzdu [3, p. 199].

Garoflid a fost implicat in numeroase or-
ganisme de conducere a agriculturii romanesti.
In 1918 a fost desemnat membru al Consiliului
Superior al Agriculturii, in 1927 - presedinte al
Uniunii Sindicatelor Agricole si Viticole [8], in
1928 - secretar al Camerelor Profesionale, in
1937 — membru in Consiliul Superior al Agri-
culturii si in Consiliul Superior Economic.

Constatin Garoflid, in calitatea sa de mi-
nistru al Agriculturii si Domeniilor in perioada
1926-1928, a avut o contributie majord la in-
fiintarea Institutului de Cercetdri Agronomice
al Romaéniei. El a sustinut elaborarea acestei
legi si s-a luptat in Parlament pentru ca ea si
fie aprobata. Expunerea de motive a avut loc in
ziua de 9 aprilie 1927, in Camera Deputatilor,
de citre Constantin Garoflid. Referitor la aceas-
ta lege el spunea cd ,Populatia care sporeste si
nevoile crescande ale fiscului impun dezlegarea
problemei agrare intr-un singur chip - prin
sporirea productiei, deci tehnica agricold tre-
buie perfectionata si agricultura intensificata.
Insi aceste posibilitati nu pot fi realizate decat
aplicdnd agriculturii noastre metodele si cuce-
ririle stiintei. Desigur, datele stiintei generale
si tehnicile din alte tari ne stau la dispozitie,
dar valabilitatea lor pentru imprejurarile noas-
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tre particulare este limitatd”. Vintild Bratianu,
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desi era dintr-un partid de opozitie a sustinut
cu ardoare aceastd lege. In discursul siu el a
spus: ,,Cred cd intr-o tard agricold ca a noas-
tra este nevoie de un astfel de institut, care sa
faca legatura intre stiinta teoretica si aplicarea
ei practicd, ceea ce este, dupa noi, telul lui de
capetenie”. Proiectul de lege a fost adoptat la
4 mai 1927 si astfel a aparut Institutul pentru
Cercetari Agronomice al Romaniei. Conform
legii nr. 32/1927, acest institut era format din
cinci sectiuni si anume: Fitogeneticd si Fitoteh-
nie; Chimie, Microbiologie si Fizica Agricold;
Fitopatologie, Entomologie si Parazitologie;
Cresterea Animalelor; Masini, Imbunatatiri
Funciare si Constructii Rurale. Au fost infiin-
tate noi statiuni agronomice, viticole, hortico-
le, sericicole in toate regiunile tari, precum si
statiuni speciale pentru ameliorarea plantelor.
Printre acestea au fost Statiunile pentru Ame-
liorarea Plantelor de la Cluj, Campia Turzii,
Tasi, Targu-Frumos, Cenad si Valul lui Traian,
Statiunea Bédraganul de la Mérculesti, Statiunea
Chimico-Oenologica de la Bucuresti, Statiunea
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Fito-patologica a Basarabiei de la Chisinau,
Centrul de Cercetdri pentru Magini Agricole.
La 1 ianuarie 1928 a fost numit in fruntea aces-
tui institut un mare savant si anume Gheorghe
Tonescu-Sisesti. In 1932, printr-o alta lege,
prima sectiune a fost divizata in Sectiunea de
Ameliorare a Plantelor si Controlul Semintelor
si Sectiunea de Economie Rurala.

Constantin Garoflid a fost membru fon-
dator al Academiei de Stiinte din Romaénia [9,
p. 137], iar din ziua de 13 decembrie 1935 a
devenit membru titular la sectiunea Biologie
Aplicata, alaturi de profesorii universitari
Marin Dréacea, C. Mihiilescu, Gheorghe K.
Constantinescu, Aurel Craifileanu [9, p. 54].
Aceastd sectiune a avut o activitate stiintifica in-
tensd in anii 1935-1940. Intr-un raport al activi-
tatii Academiei de Stiinte (devenitd din 1938, ca
urmare a unui decret regal Institutul de Stiinte
al Romaniei), din 1940, rezulta ci cele mai multe
conferinte stiintifice, 209 la numadr, au fost or-
ganizate de cétre sectiunea Biologie Aplicata [9,
p. 171]. Traditia s-a péstrat si, in anii 1940-1941,
au fost organizate alte 44 de conferinte. Indis-
cutabil, Constantin Garoflid a avut rolul sdu in
organizarea acestora.

In 1938, Uniunea Sindicatelor Agricole
si Viticole, redenumitd Uniunea Centrald a

Sindicatelor Agricole, al carei presedinte era
Constantin Garoflid, a propus transformarea
Societatii Nationale de Agriculturd in Academia
Agricola. Abia la 22 mai 1941, Adunarea Ge-
nerald a Societatii Nationale de Agricultura, la
initiativa lui Constantin Garoflid si cu sprijinul
lui I. Schitiu, care era atunci ministrul Agricul-
turii si Domeniilor, a decis infiintarea Academi-
ei de Agriculturd a Romaniei. Decretul-lege nr.
229, din 13 august 1941, a consfintit infiintarea
acesteia, cu scopul de a ,,contribui la progresul
cercetarilor stiintifice in domeniul agricultu-
rii, in sensul ei cel mai larg, si de a dezvolta in
tara noastra cercetarile in aceastd directie prin
coordonarea si cooperarea activitatii stiintifice
romanesti si adunarea documentarii necesare
pentru folosinta agriculturii practice de pe tot
cuprinsul tarii.” Prin Decretul-lege nr. 500, din
1942, au fost desemnati 47 de membrii titulari ai
acestui for stiintific. Aldturi de Grigore Antipa,
Traian Savulescu sau Gheorghe Ionescu-Sisesti,
il regasim si pe Constantin Garoflid. La 10 iu-
lie 1942, adunarea de constituire a Academiei
de Agricultura l-a ales ca presedinte pe Con-
stantin Garoflid, ca vicepresedinti pe Gheorghe
Ionescu-Sisesti, Alexandru Ciucd si Aurelian
Pana, iar ca secretar general — pe Nicolae
Sdulescu. Din pacate, la scurt timp dupa ce a
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fost ales in fruntea Academiei de Agricultura,
Constantin Garoflid a parasit aceastd lume.

Garoflid si Enciclopedia Romaniei

In 1938 a aparut Enciclopedia Romaniei, o
opera de mare importanta pentru cultura aces-
tei tari. In volumul I se regisesc doud contri-
butii referitoare la tardnime si problemele ei si
anume Organizarea sociald a tdrdnimii de catre
Henri Stahl si Regimul agrar in Romdnia de ci-
tre Constantin Garoflid [10].

In acest articol, Garoflid face o prezentare a
problemei agrare, incepand din secolul al XIX-
lea de pe aceleasi pozitii, ale adeptului marilor
exploatatii agricole, dar nu si al marii proprie-
tati funciare [11, p. 577]. El considera ci refor-
ma agrara a lui Cuza nu s-a facut prin intelegere
politica, ci prin impunere admnistrativa. Prin-
cipalul obiectiv al legii a fost desfiintarea mun-
cii silite, dar, pentru ca populatia era rar, forta
de muncad nu era usor de gasit. Rezultatul a fost
cd taranii improprietdriti au preferat sa lucreze
doar paméntul primit, nefiind interesati sa lu-
creze si pe mosiile boieresti [11, p. 578]. Pentru
a schimba aceasta situatie, in 1886 si 1872, au
fost adoptate legi ale invoirilor agricole, prin
care s-a introdus din nou o munca silitd pen-
tru tarani, mult mai impoviratoare decat claca.
Rezultatul a fost ca taranul a devenit un adeva-
rat rob si sdrdcia a devenit cruntd in multe sate.
Clasa politica era constienta ca aceste legi nu
aduc rezultatele dorite si, in 1882, a fost adopta-
ta o alta lege, care a incercat sd mai usureze via-
ta taranilor. Invoielile agricole se stabileau pe o
perioadd de doi ani, iar tdranul avea doua zile pe
sdptamana, pentru a-si lucra propriul pamant.

In 1893, a fost adoptata o noua lege a in-
voielilor agricole, care permitea realizarea de
invoieli, dupd dreptul comun. De data aceasta,
situatia era diferita. Cresterea demografica, mai
ales in mediul rural, a ficut ca sa apard un ex-
cedent de forta de muncd. Nici aceastd lege nu
a rezolvat problema agrard. Loturile de pamént
date tdranilor erau mici, de maxim 5 hectare si
nu permiteau decat o agriculturd de subzisten-
ta. Felul in care au fost improprietdriti tdranii a
fost deficitar si nu a tinut cont de multe realitéti
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din satul romanesc. Pentru cd aceste loturi erau
si divizibile, in timp ele au ajuns sa se reduca.
Dar si aici apéreau tot felul de oprelisti cu efecte
negative pe termen lung. Nu aveau voie sa cum-
pere pamant decat tdranii care nu aveau deloc
sau sub 5 hectare. De aceea, taranul a fost nevoit
sa accepte invoielile agricole. Toate aceste legi
au impiedicat aparitia unei burghezii rurale, iar
taranii harnici au fost defavorizati. De aceea, nu
este deloc intdmplator ca in fruntea rascoalei
din 1907 au fost tocmai tdranii fruntasi, cei mai
nedreptatiti de legile agrare [11, p. 579].

Dupd aceastd rascoald, clasa politica a fost
nevoita sa adopte o serie de masuri, care au dus
la intervetionismul statului in contractele agri-
cole. A aparut Consiliul Superior al Agriculturii,
inspectori agricoli si comisii judetene, care stabi-
leau pentru fiecare comuna maximum de aren-
da, maximum de dijma si minimum de salariu. O
alta lege a fost acea impotriva trusturilor arenda-
sesti, care acaparasera mii de hectare si care im-
puneau un veritabil monopol pe zone mari din
tard. A fost infiintatd Casa Rurald, care cumpara
mosiile scoase la vanzare si apoi le distribuia ta-
ranilor, in loturi de 5 hectare. Desi rezultatele au
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fost favorabile, erau prea putine fatd de nevoile
taranului. In 1912, Parlamentul a adoptat legea
privind mosiile de mana moartd, adica a celor
care nu mai aveau mostenitori. Acestea intrau in
proprietatea statului si erau apoi vandute téra-
nilor, in loturi de 5 hectare, indivizibile sau in
loturi de 15-20 hectare, divizibile in loturi de 5
hectare. Téranii care doreau sa cumpere trebu-
iau sa plateasca un acont de 15%.

In 1913, Tonel Bratianu a cerut, intr-o scri-
soare faimoasa, lirgirea dreptului de vot si ex-
propierea partiala a marilor proprietati agricole.
Abia in 1917, Parlamentul aflat la Tasi a luat in
dezbatere aceste propuneri. Esecul campaniei
din 1916 si teama de influenta bolsevismului ru-
sesc a facut ca Parlamentul sa adopte o decizie ra-
dicald si anume expropierea a doud milioane de
hectare de teren agricol, din mosiile care aveau
peste 100 de hectare, expropierea in intregime a
terenurilor cultivabile ale Domeniilor Coroanei,
Casei Rurale, a persoanelor straine etc. Plecarea
de la putere a liberalilor a ficut ca acesta reforma
sd nu fie aplicatd atunci [11, p. 580].

In 1918, guvernul Marghiloman a venit
cu propria viziune. Constantin Garoflid era
cel care conducea Ministerul Agriculturii si
Domeniilor si el a propus legea arendarii obli-
gatorii si a vanzarii voluntare a unei parti din
pamantul marii proprietati. Pentru Garoflid,
arendarea obligatorie era un prim pas catre re-
alizarea unei noi reforme agrare. Legea a fost
aspru criticata de toate partidele politice si ca
urmare nu a mai fost aplicata [11, p. 581].

Reforma agrara si-a reluat cursul in toamna
anului 1918. La 15 decembrie 1918 a fost publi-
cat decretul pentru expropierea marilor propri-
etati, dupa un principiu matematic. Ca urmare,
aproape 600.000 de hectare au ramas nelucrate
ani buni, din cauza lipsei fortei de munca. Acest
decret a avut si alte deficiente, astfel cd doar 1,5
milioane de hectare din marea proprietate au
fost expropriate [12, p. 52].

Guvernul Averescu a avut ca priorita-
te, in anul 1920, continuarea reformei agrare.
Constantin Garoflid, revenit pe scaunul minis-
terial a incercat sa gasescd solutii, atat pentru
exproprierea a incd 500.000 de hectare, dar si

pentru pdstrarea unor mari mosii, care erau vi-
abile economic. Problema cea mai serioasd era
aceea ca nu se puteau gdsi metode, in situatia
existenta atunci, pentru trecerea la o agricultu-
ra extensivd. De aceea, Garoflid a renuntat la
principiul matematic pentru criterii economice,
specifice pentru fiecare regiune istoricd a térii.
Aceastd lege permitea schimbul de proprietati
agricole intre provinciile istorice. A fost permi-
sd cumpararea de terenuri agricole, de maxim
25 de hectare la munte si 100 de hectare la cAmp.
O prevedere care avantaja taranii cu spirit intre-
prinzator, dar care a fost modificatd prin legile
din 1925 si 1929, care micsorau aceste supra-
fete la maxim 15 hectare, indiferent de relief.
Garoflid dorea ca aceasti lege sa ajute la forma-
rea taranimii mijlocii, care, in 1920 nu insem-
na decat 16% din totalul taranilor, comparativ
cu minim 30% in statele dezvoltate [12, p. 53].
Din pacate, solutiile lui Garoflid, care urmareau
consolidarea micii proprietati si dezvoltarea ce-
lei mijlocii nu au fost acceptate. O altd noutate
era aparitia in lege a ,,bunurilor de familie”, care
insemnau casa, gradina si terenul aldturat, pAna
la 1 hectar, care nu puteau fi ipotecate sau vin-
dute silit. In paralel, a fost aprobata si o noua
lege a islazului comunal, care intentiona con-
stiuirea de islazuri comunale, pasuni de rezerva,
islazuri alpine si de balta. Din pacate, aceasta
lege, care permitea despaduriri pentru consti-
tuirea de islazuri comunale a dus la numeroase
abuzuri, mai ales in zona de munte, unde mii
de hectare de padure au fost tdiate [11, p. 583].
In anul 1921 au fost adoptate si legile care
vizau improprietdrirea in noile provincii ale ta-
rii sau repararea unor disfunctionalitati aparute
in timpul aplicérii reformei. Pentru a evita un
comert extern pagubos, in 1922, au fost impuse
taxe de export, prohibitive pentru grau si celela-
te cereale, de aproximativ 30%. Rezultatul a fost
0 sardcire crunta a tardnimii si acumularea de
mari datorii. Abia in 1927, guvernul a eliminat
aceste taxe de export, dar era prea tarziu. Marea
Criza Economica a amplificat foarte mult sara-
cia in mediul rural. A fost nevoie ca, in 1932,
sa fie adoptata legea conversiunii datoriei agri-
cole, prin care datoriile taranilor, care aveau in
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proprietate sub 10 hectare au fost reduse la ju-
maitate. Aceste datorii insumau 37 de miliarde
de lei, iar statul a preluat asupra sa datorii de
13,5 miliarde lei.

Constantin Garoflid constata, in 1938, ci
legile reformei agrare din 1920-1921, cu toa-
te imperfectiunile avute, au dus si la cresterea
prosperitatii in randul taranimii. Au fost ridi-
cate case mari §i spatioase in multe dintre sa-
tele roménesti, populatia a crescut, comertul in
mediul rural era pe un trend ascendent [13]. Cu
toate acestea, problema rurald rimanea dificila.
Téranul inlocuise, la munca cAmpului, boul de
jug cu calul, care nu avea productivitatea pri-
mului. Ardturile erau mai putin adanci, pro-
ductia redusd, calitatea recoltelor era slabd, iar
pretul de vanzare — unul mic. Proprietatea mica
se indrepta spre pulverizare, iar multi tarani
nu manifestau interes pentru metode moderne
de productie sau nu aveau resursele materiale
pentru a cumpdra utilaje noi, performante. Le-
gile agrare nu erau suficiente, era nevoie si de
o administratie agricola care sd ajute taranul in
munca sa, era nevoie de drumuri moderne si de
dezvoltarea schimburilor comerciale externe.
Cresterea demografica importanta din mediul
rural era o alta provocare. Aparitia acestui ade-
varat proletariat trebuia folositd in exploatatiile
agricole, dar mai ales in industrie. In viziunea
lui Garoflid, dezvoltarea industriei era o nece-
sitate de stat, pentru a prelua forta de munca
excendentara din mediul rural, iar viitorul agri-
culturii era doar alaturi de industrie [11, p. 585].

Constantin Garoflid a ramas in memoria ur-
masilor ca ,,un excelent cunoscétor al agriculturii

romanesti”, ,impatimit iubitor al pamantului
roménesc”, ,,principalul autor al Legilor Refor-
mei Agrare din 1921”. De asemenea, a militat
pentru dezvoltarea exploatatiilor agricole, pe
mari suprafete, introducerea cadastrului, meca-
nizarea lucrdrilor agricole, pentru constituirea
unui corp agronomic de stat, care sa faciliteze
introducerea progresului tehnic in agricultura.
Putem spune, fard a gresi, ca el a fost nu doar un
om politic, dar mai ales un om de stiinta.
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