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Politici culturale de partid in domeniul cinematografiei din RSS Moldoveneasca (1957-1970)

Rezumat. Articolul respectiv pune in discutie problema cinematografiei din RSS Moldoveneasci in con-
textul indicatiilor ideologice comuniste, atat la nivel local cat si la cel unional. Prin prisma izvoarelor de arhivi,
sunt trasate principalele directii si documente care au determinat vectorul filmului de fictiune local, cum ar
fi corespunderea cu ideile comuniste, orientarea spre tineret sau caracterul antireligios. In pofida faptului ca
cineastii de la studioul ,,Moldova-Film”, uneori reuseau sa evite filtrele de partid, nerespectarea acestora putea
cauza consecinte. In acest context, constatdm felul in care autoritatile de partid, pe parcursul anilor 1957-1970 a
indsprit continuu controlul asupra domeniul cinematografic, culminand cu emiterea Rezolutiei secrete a PCUS
»Cu privire la sporirea responsabilitatii conducétorilor institutiilor de presd, radio, televiziune, cinematografie,
culturd si artd pentru nivelul ideologic si politic al materialelor publicate si al repertoriului” din 7 ianuarie 1969,
care a dat cenzorilor noi instrumente de subminare a ideilor aflate in neconcordanti cu cea de partid.

Cuvinte-cheie: cinematografie, film, Moldova-Film, politici, cenzurd, dezghet, RSSM.

Party Cultural Policies in Moldovan SSR Cinematography (1957-1970)

Abstract. This article discusses the issue of cinema in the Moldovan SSR in the context of communist ideo-
logical indications, both at the local and at the union level. Through the archival sources, the main directions
and documents that determined the vector of local fiction film, such as its conformity with communist ideals, its
youth-orientation or its anti-religious character, are traced. Despite the fact that the filmmakers of the “Moldo-
va-Film” studio sometimes managed to avoid the party filters, failure to comply with them could cause conse-
quences. In this context, we note the way in which the party authorities continuously tightened control over the
film industry during the years 1957-1970, culminating in the issuance of the secret Resolution of the CPSU “On
increasing the responsibility of the heads of press, radio, television, cinema, cultural and art institutions for the
ideological and political level of published materials and repertoire” of 7 January 1969, which gave censors new
tools to undermine ideas that were inconsistent with the party line.
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Introducere. In URSS, domeniului cine-
matografiei ii era acordatd o atentie aparte,
acesta fiind tipul de arté care interactiona zilnic
cu milioane de oameni. Filmele de fictiune, in
calitate de produse culturale, trebuiau sé cores-
punda unui set de cerinte, proces care avea loc
sub vizorul unor institutii de profil dar si a celor
de partid [1; 2].

In acest studiu, bazat pe documentele iden-
tificate in fondurile F. A-51 ,Fondul Comitetu-
lui Central al Partidului Comunist al Moldovei”,
F. 3027, ,Fondul Comitetului de Stat pentru Ci-
nematografie al RSSM” si F. A-2773, ,Fondul
Uniunii Cineastilor”, din cadrul Agentiei Na-
tionale a Arhivelor, ne propunem sa analizam
politicile de partid in domeniul cinematografi-
ei, ce reguli acestea impuneau si cum influentau
procesul de producere a filmelor de fictiune din
RSS Moldoveneasca.

Limita inferioard este anul 1957, dat fiind
faptul cd acesta consemneaza instituirea studio-
ului ,Moldova-Film” si aparitia, in RSS Moldo-
veneascd, a productiei cinematografice proprii.
Limita superioard o constituie anul 1970, care
marcheazd un moment de cotitura in cinema-
tografia moldoveneascd, avand loc indsprirea
controlului politic prin concedierea directoru-
lui studioului ,,Moldova-Film” Leonid Mursa
[3] - inlocuit de instructorul sectorului de cul-
tura CC al PCM Vasile Cunitchi, si prin numi-
rea in 1970, in calitate de director al Comite-
tului de Stat pentru cinematografie, a lui Ivan
Iordanov [4] in locul lui Alexandr Doroganici
[5, p. 134]. In asa mod, prin acest sir de conce-
dieri si numiri in functie, conducerea studioului
»Moldova-Film” si cinematografia ca domeniu
a fost preluata sub control de catre persoane lo-
iale partidului si ideologiei comuniste.

Filmul de fictiune moldovenesc in vizorul
criticii de partid. Desi pe parcursul anilor '60 a
existat o libertate relativd si o permisiune tacitd,
prin care institutiile de stat nu erau atat de vi-
gilente fatd de cineasti, permitandu-le si creeze
filme care nu se incadrau in canoanele obisnuite
sovietice. Cu toate acestea, ele erau frecvent cri-
ticate si constituiau subiectul discutiilor a mul-

tiple sedinte ale institutiilor de stat sau a celor
de partid. Pe langa aceasta, ca rezultat al decizi-
ilor luate la Moscova, autorititile de partid din
RSS Moldoveneasca emiteau documente de po-
litici care veneau sa contureze principalele di-
rectii care trebuiau urmate dar si granite in care
domeniul cinematografiei trebuia, in opinia lor,
sd se dezvolte.

Cu referire la starea lucrurilor din RSS Mol-
doveneascd, in 1961, Biroul CC al PCM atentiona
ca vizionarea filmelor si mentinerea starii functi-
onale a tehnicii de proiectare nu se afla la un nivel
corespunzitor si trebuiau imbunétatite. Autori-
tatile de partid erau axate pe sporirea numarului
de filme de tematicd istorica si revolutionard, fil-
me documentare, educationale si de populariza-
re a stiintei, mai ales din domeniul agriculturii si
industriei. Biroul, de asemenea, constata faptul
ca sunt rulate prea multe filme occidentale, nu-
mite in documente epocii si drept burgheze, in
detrimentul filmelor din lagarul socialist. Potri-
vit sursei, ziarele ,,Moldova Sovieticd”, ,,Moldo-
va Socialista”, ,, Tinerimea Moldovei” si ,,Cultura
Moldovei” publica prea putine recenzii despre
filmele sovietice iar radioul este utilizat slab in
promovarea filmelor. Biroul CC al PCM a dispus
ordonat ca sd fie asigurata rularea filmelor sovie-
tice si a celor mai bune din lagarul socialist, iar
alegerea lor sa fie aliniatd la scopurile sociale si
politice. De asemenea, Biroul CC al PCM a inter-
zis ca filmele sovietice sa fie scoase din program
la discretia functionarilor locali, filmele occiden-
tale sa fie rulate doar in conformitate cu listele
aprobate de Ministerul Culturii URSS, iar la tele-
viziune - in baza recomandarilor si permisiunii
Comitetului pentru radiodifuziune si televiziune
a Consiliului de Ministri al URSS. Cu privire la
scopul educational al rularii filmelor, Biroul CC
al PCM are in vedere nimic altceva decét pro-
paganda politicd prin intermediul acestora, care
trebuia sd fie axatd pe trecutul revolutionar si pe
prezentarea celor mai bune realizari a stiintei, in-
dustriei sau agriculturii prin intermediul filme-
lor documentare [6, f. 140-143].

Faptul cd Biroul CC al PCM a discutat
in 1961 problema difuzérii filmelor aratd ca
autoritatile considerau cinematografia un do-
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meniu strategic pentru consolidarea ideologica
a societdtii. Nu era vorba doar de deficiente teh-
nice sau administrative, ci mai ales de o preo-
cupare legata de continutul ideologic al filmelor
distribuite. Rularea prea frecventd a filmelor
occidentale si lipsa unei promovari eficiente a
productiilor sovietice de propaganda erau per-
cepute ca riscuri pentru uniformitatea ideolo-
gica a publicului. Respectiv, includerea acestei
teme pe agenda celui mai important for de con-
ducere al RSSM denoté o preocupare politicd si
ideologica: reafirmarea controlului asupra spa-
tiului cultural si limitarea influentelor externe
asupra oamenilor de rand.

Potrivit Hotdrarii Colegiului Ministerului
Culturii al URSS, impreund cu prezidiul Co-
mitetului Organizatoric al Uniunii Lucratori-
lor in Cinematografie al URSS din 31 iulie 1962
»despre masurile de imbunatatire a dezvoltarii
a cinematografiei (artistice)”, filmele de fictiu-
ne erau caracterizate ca fiind necorespunzitoare
din punct de vedere artistic, formaliste si care
nu ar corespunde viziunilor de partid. Potrivit
documentului, cinematografia trebuia sa educe
»poporul truditor” in spiritul ,,Codului moral al
constructorului comunismului”, sa reflecte lup-
ta contra elementelor burgheze, a viciilor, a le-
neviei, a normelor de conduiti socialiste si a ori-
ce ce ar putea dauna intereselor statului sovietic.
Autoritatile de partid puneau accent pe crearea
filmelor axate pe viata muncitorilor, pe perso-
nalitati istorice, care glorificd si fundamenteaza
imaginea celor care au creat URSS [7, f. 17-21].

Intr-un proces-verbal al Biroului CC al PCM
din septembrie 1962, se constata ca in urma ma-
surilor luate de cétre autoritati, in ultima perioa-
da a crescut substantial numarul filmelor de fic-
tiune dar si nivelul artistic al acestora. Cu toate
acestea, autoritatile atrag atentia cd cineastii nu
indeplinesc sarcinile puse de catre partid, re-
spectiv nu isi dau seama de faptul cé prin asta ei
pot influenta gusturile estetice si rationamentul
oamenilor, in special printre tineri 8, f. 11-12].

Autoritatile subliniazd ca peliculele nu se
axeazd pe prezentarea realitatilor socialiste,
sunt deseori formaliste si abstracte. In docu-
ment este amintita pelicula ,,Omul merge dupa

soare”, care potrivit autoritatilor republicane de
partid, are multe episoade manieriste, in stilul
filmelor moderniste din Occident, fapt care este
permis si ramane necriticat de o parte din an-
gajatii studioului ,Moldova-Film”. Biroul CC al
PCM puncta ca Ministerul Culturii al RSSM nu
controla in suficientd masura, nu acorda atentie
si neglija aceste momente.

Biroul CC al PCM ordona lui Artiom La-
zarev, Ministrul Culturii al RSS Moldovenesti
si lui Konstantin Kozub, directorul studioului
»Moldova-Film” sd intreprinda masuri privitor
activitatea studioului pentru a inldtura aceste
probleme. Un moment important este cd auto-
ritatile de partid spuneau clar faptul cd nu este
de ajuns ca ,filmele rele sa fie criticate”, dar ca
ele ,sa fie prevenite” [4, f. 12]. Acest aspect al
narativului de partid indicd elocvent dorinta
de control si de subminare a filmului de fictiu-
ne moldovenesc inca de la debutul anilor 1960,
care spre sfarsitul acestora va tot lua amploare.
De asemenea, Biroul CC al PCM ordona ca sa
fie puse in productie mai multe filme care ar
relata publicului despre Revolutia din Octom-
brie, lupta de clasa si edificarea comunismului
in RSS Moldoveneasca. Ministerului Culturii al
RSS Moldovenesti ii era incredintat ca planurile
anuale de productie a filmelor si fie analizate din
timp, iar in productie sa nu plece filmele care au
scenarii nefinalizate. De asemenea, cu scopul de
sporire a calificarii cineastilor, ministerul tre-
buia, periodic, sa trimitd angajatii studioului
»2Moldova-Film” la cursuri de formare continui
a regizorilor la studioul ,Mosfilm” si la cursurile
superioare pentru scenaristi [8, f. 13].

Ironic sau nu, insd intentia autoritatilor lo-
cale de a indoctrina, a avut un rezultat aproape
invers, fiindca anume la aceste cursuri de pre-
gatire, cei prezenti aveau privilegiul de a urmari
filme italiene, franceze, daneze si americane
care doar contribuiau la dezvoltarea viziunilor
si comportamentelor pe care partidul comunist
intentiona si le elimine.

In cadrul Primul Congres al Uniunii Lucra-
torilor in Cinematografie din Moldova din 2-3
octombrie 1962, Prim-secretarul CC al PCM
Ivan Bodiul mentiona despre faptul ca perioada
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de dupa condamnarea cultului lui Stalin a per-
mis o ,exaltare” si a dus la o scidere a atentiei
fata de criticd, ceea ce a rezultat in diminuarea
nivelului artistic al filmelor. Potrivit lui I. Bo-
diul, multi cineasti au interpretat condamnarea
cultului personalitatii ca pe un refuz de a inclu-
de latura politica in filme si de a demonstra pe
ecrane tot ce le trece prin ganduri. In opinia sa,
populatia republicii asteapta filme despre ,,pa-
tura muncitoreasca construitoare a bazei tehni-
co-materiale comuniste si a dezvoltarii rapide
a oraselor socialiste”, despre ,,schimbdrile din
satul moldovenesc” si ,,a aportului intelectuali-
tatii” in toate aceste procese.

Pozitia conducerii RSS Moldovenesti, ex-
primatd de Ivan Bodiul era ca ,fiecare om de
creatie detine libertatea de creatie insa o liberta-
te similard in aprecierea operelor o au partidul
si cetdtenii, iar scopurile si actiunile partidului
corespund cu cele a poporului”. In formula cre-
atd, este usor de ajuns la ideea cd a fi impotriva
ideilor de partid era egal cu a fi impotriva po-
porului, fapt ce punea cineastii intr-o situatie
vulnerabila [9, f. 196-207].

Intr-o Hotdrare comund a Comitetului de
Stat pentru Cinematografie si a Comitetului Re-
publican Moldovenesc al Sindicatului Lucratori-
lor din Culturd din 14 februarie 1964, aprobau
obligatiile socialiste anuale pentru angajatii din
domeniul cinematografiei [10, f. 52-53]. Obliga-
tiile respective erau bazate pe Hotararile Sedintei
Plenare a CC a PCUS din iunie 1963, dedicata
muncii ideologice, si urmau educarea cetatenilor
in spiritul ideologiei sovietice. Pe langa prevede-
rile administrative si logistice, pct. 4 din anexa
Hotararii mentioneaza organizarea unei propa-
gande largi i comunicarea constantd cu popu-
latia. Ideea respectiva se ramificd in urmétoarele
prevederi din document. Pct. 4, lit. a) sa asigure
o buna vizibilitate a materialelor tiparite; pct. 4,
lit. b) s organizeze intalniri cu colhoznicii, la lo-
cul de munca si nu numai, pentru a explica spec-
tatorilor continutul si ideile filmelor rulate; pct.
4,1it. v) sd practice organizarea distributiei filme-
lor si la solicitarea spectatorilor; pct. 4, lit. g) de
a organiza in fiecare casa de culturd ,coltisorul
spectatorului” care sd contina afise, programe,

informatii despre filme, recenzii, poze etc.; pct.
4, lit. d) pentru a spori propaganda filmelor so-
vietice si din lagarul socialist, de a organiza con-
ferinte pentru spectatori cu discutarea filmelor si
subiectelor conexe [10, f. 54-55].

In Hotdrarea cu nr. 54 din 7 aprilie 1964,
Comitetul de Stat pentru cinematografie a RSS
Moldovenesti mentioneaza cé in pofida faptului
cd 85% din repertoriu o constituie filmele sovie-
tice si cele provenite din statele socialiste, sunt
atestate un sir de abateri, care tin de felul haotic
de formare a produselor cinematografice si de
faptul ca nu este acordata atentia necesard aspec-
telor de propaganda si de promovare a filmelor
dorite de cétre autoritatile de partid. Documen-
tul atrage atentia cd deseori, unele filme din tari-
le capitaliste sunt rulate, in mod repetat, de 5-6
ori pe an, cum ar fi, ,,The Magnificent Seven”,
»Love in Simla”, ,,Oklahoma!” s.a. Tot in acest
context, se mentioneaza ca din cauza lipsei unei
promovari atare, un sir de film sovietice (cum
ar fi: ,Crucisdtorul Variag” [Kpeiicep Bapsr],
»Alexandr Parhomenko” [Anexcauap Ilapxo-
MeHKo], ,Doi soldati” [[Isa 6oitual, ,Invititoa-
rea din sat” [Cenbckas yunrenbHunal, ,Inimile
celor patru” [Ceppuia uerBepsix], ,Nava de lup-
td Potemkin” [Bponenocers [Toremkus], ,,Cazul
lui Rumeantev” [[leno Pymsanuesa], ,Prietene-
le” [ITompyru], ,,Soldatul Ivan Brovkin” [Con-
mat ViBan bpoBkuH], ,Taras Sevcenko” [Tapac
[ITeBuenko]) au statistici foarte mici pe ecranele
moldovenesti [10, f. 74-75].

Autoritéitile mentionau cd un obstacol pen-
tru promovarea filmelor sovietice era, potrivit
documentului, si taraganarea dublarii filmelor
in limba roména [10, £. 76].

Documentele analizate reflectd clar preo-
cuparea autoritétilor de partid din RSS Moldo-
veneasca pentru pastrarea controlului ideologic
asupra cinematografiei si pentru alinierea ac-
tivitdtii cineastilor la directiile fixate de partid.
Discursul lui Ivan Bodiul din 1962 si hotérérile
adoptate in anii urmatori arata cd orice tendinta
de liberalizare artistica era privitd cu suspiciu-
ne, fiind interpretatd ca o abatere de la ,,linia co-
recta”. Filmul trebuia sa serveascd in mod direct
educatiei ideologice a cetédtenilor, cu accent pe
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glorificarea muncii socialiste, a trecutului revo-
lutionar si a constructiei comuniste.

Politici orientate spre tineret. In contextul
executdrii Hotérarilor Sedintei Plenare a CC a
PCUS din iunie 1963, despre masurile pentru
propaganda filmelor in randurile tinerilor aflim
din Hotar4rea comund a Comitetului Central
ULCTM si a Comitetului de Stat pentru cine-
matografie a RSS Moldovenesti din 29 mai 1964.

Documentul aratd preocuparea autoritati-
lor fata de modul in care organizatiile de tineret,
precum Comsomolul si miscérile pioneresti, ar
putea contribui la aceastd misiune, dar si lacu-
nele existente in comunicarea dintre acestea si
institutiile de cinematografie locale. Se stipu-
leazd cd organizatiile comsomoliste si cele pio-
neresti ar avea suficiente instrumente pentru a
promova filmele sovietice. Cu toate acestea, do-
cumentul mentioneazd lipsa unei comunicéri
intre organizatiile de tineret cu cinematografele
si directiile raionale de profil. In consecinta, po-
trivit sursei, unele filme sunt rulate cu salile pe
jumadtate goale, iar aditional, se atesta un inte-
res scazut fata de filme din partea fetelor. Partea
executorie a Hotdrarii obliga toate organizatiile,
atat cele raionale, cat si ordsenesti, sa ia masuri
pentru a imbunatati situatia creata, de a organi-
za numeroase evenimente care ar spori propa-
ganda filmelor in rdndul populatiei si de a face
toate conditiile necesare unei vizionari confor-
tabile in silile de rulare [10, f. 108-111].

Pentru context, dar si pentru a releva modul
in care autoritatile de stat atrdgeau atentie asu-
pra starii de spirit a tineretului dar si a tendinte-
lor acestuia vom apela la un document ce atesta
cum institutiile de stat monitorizau tinerii ci-
neasti incd din perioada de studii. Astfel, intr-o
scrisoare a KGB a URSS din 3 februarie 1964
citre CC al PCUS se mentioneazi cd, conform
informatiilor acestora, la VGIK existd neajun-
suri in activitatea educativd. Acestea se refera la
vociferarea unor opinii politice necorespunza-
toare, a aparitiei unor tendinte nihiliste in ran-
durile studentilor care se reflectd asupra viziu-
nilor sale in arta. Tot in aceasta scrisoare sunt
mentionati si angajatii ,Moldova-Film”, Vadim

Lasenko, Vadim Derbeniov si Vitalii Kalashni-
kov, care, potrivit documentului, ar purta dialo-
guri antisovietice [11, p. 87-88].

Politicile antireligioase in cinematografie.
O prioritate a politicilor de partid in domeniul
cinematografiei o constituia, de asemenea, lupta
contra cultelor religioase si propagarea ateismu-
lui in randurile populatiei. In plan general, cu
referire la lupta antireligioasa, unii istorici con-
siderd ca inrdutatirea relatiilor dintre stat si culte
incepe cu Hotararea CC al PCUS din 7 iulie 1954
»Cu privire la neajunsurile in propaganda stiin-
tifico-ateistd si masurilor pentru imbunatatirea
ei”, care condamna politica impaciuitoare fata
de religie, iar intre 1958-1965 au loc un val de
persecutii, calificata drept ,ofensiva antireli-
gioasd, sau ultima ofensivéd antireligioasa” [12,
p. 493-494]. Astfel, politica antireligioasd si ate-
istd a lui Hrusciov a trecut prin cateva etape, care
s-a reflectat i in politicile fatd de cinematografie.

In acest context, intr-o Hotdrare comund a
Comitetului de Stat pentru cinematografie si a
Societétii pentru raspandirea cunostintelor po-
litice si stiintifice a RSS Moldovenesti (Obsestvo
Znanie) datatd cu 11 decembrie 1963, aflim des-
pre organizarea lunii dedicate filmului ateist in
localitatile rurale, planificatd pentru 10 ianuarie
— 10 februarie 1964 [10, f. 16-17]. In anexa Hoti-
réarii figurau 26 de filme de popularizare a stiin-
tei si cronico-documentare si 9 filme de fictiune,
inclusiv de productie locald, printre care: ,Ar-
meggedon”, ,Picdtoasa” [['pemrnnual, ,,Ivanna”
[MBanHa], ,Marturia” [VMcnosens], ,Te iubesc,
viatd” [JTro6mio Tebs1, >xmsub], ,,Sfarsitul lumii”
[Kownery cera], ,,Amagitii” [O6manyTbIe], ,Nori
deasupra padurii” [Tyun nag 6opoxom], ,,Faca-
toarea de minuni” [YygorBopnas] [10, f. 18].
Subiectele acestor filme erau axate pe descura-
jarea credinciosilor prin prezentarea cultelor
religioase in calitate de structuri care inseala si
folosesc oamenii in scopuri proprii si urmau sa
educe in spectator cultura ateista.

Actiuni similare identificim si in ordi-
nul nr. 11 din 27 ianuarie 1964 a presedintelui
Comitetului de Stat pentru Cinematografie a
Consiliului de Ministri al RSS Moldovenesti

DIALOGICA nr. 2, 2025

E-ISSN 1857-2537

97



despre aprobarea activitatilor Comitetului, care
contine si mdsuri privind propaganda ateista
prin cinematografie [13, f. 43]. Conform anexei
nr. 3 al documentului, era ordonat de a rula in
mod regulat filme cronico-documentare dar si
de fictiune in localitétile rurale, iar in scoli, sa
fie rulate gratuit [13, f. 50-51].

In baza Ordinului nr. 83 din 10 martie 1964
al Comitetului de Stat pentru Cinematografie al
Consiliului de Ministri al URSS, ,,despre spori-
rea productiei filmelor pe subiecte ateiste”, la
scurt timp, Comitetului de Stat pentru Cinema-
tografie a Consiliului de Ministri al RSS Moldo-
venesti emite Ordinul nr. 48 din aprilie 1964
»despre sporirea productiei filmelor pe subiecte
ateiste si despre imbunatatirea propagandei ate-
iste prin film”.

Desi studioul ,,Moldova-Film” a emis pro-
ductie cronico-documentard dar si artistica,
prin peliculele ,Armaggedon” si ,,Cand zboa-
rd cocorii’, in opinia conducerii Comitetului
de Stat republican, masurile luate de nu erau
suficiente. Documentul ordona ca studioul sa
remedieze lacunele existente, inclusiv prin du-
blarea in roména filmele nou-venite pe tematicé
ateistd, iar Directiei cinematizare si inchiriere a
filmelor din cadrul Comitetului de Stat pentru
Cinematografie, sd permita rularea gratuita a
filmelor de fictiune pe subiecte ateiste, cu orga-
nizarea evenimentelor publice la care acestea se
vor discuta in localitati si scoli [13, f. 177-178].

Activititile de propagandad politica in
promovarea Revolutiei din Octombrie. O di-
rectie aparte a propagandei politice comuniste a
constituit-o, in anul 1967, marcarea a 50 de ani
de la Revolutia din Octombrie si organizarea
activititilor dedicate acesteia.

La inceputurile lui 1967 au fost emise obli-
gatiile socialiste ale lucratorilor din cinemato-
grafia RSSM catre implinirea a 50 de ani a Marii
Revolutii socialiste din Octombrie, care era ce-
lebrata la 7 noiembrie. Printre prevederile aces-
tor obligatii era de a prezenta, nu mai putin de 4
ori pe lung, in fiecare sovhoz si colhoz a filmelor
de propaganda a stiintei si tehnicii, agriculturii,
a vietii muncitorilor si a eroismului oamenilor

sovietici [14, f. 21-25]. Obligatiile respective au
fost fortificate prin Ordinul presedintelui Comi-
tetului de Stat pentru Cinematografie a Consi-
liului de Ministri al URSS, cu nr. 13 din 12 ianu-
arie 1967, despre activitatile pentru organizarea
deservirii cinematografice a populatiei in legétu-
ra cu celebrarea a 50 de ani de la Marea revolutie
socialista din Octombrie, care urma executat de
toate comitetele republicane [15, f. 18].

Cu toate cd autoritatile de partid, prin docu-
mentele emise, delimitau clar cum si in ce direc-
tie trebuia sd se dezvolte cinematografie sovietica
si cea din RSS Moldoveneasca, acestea nu mereu
erau intocmai executate, moment in care autori-
tatile interveneau cu critici si noi directive.

Acest fapt il putem deduce din Procesul-ver-
bal al sedintei prezidiului conducerii Uniunii Ci-
neastilor a URSS din 4 ianuarie 1968, unde s-a
discutat planul tematic pentru 1968 si planifica-
rea producerii filmelor de fictiune. Documentul
ne vorbeste cd la nivel unional, producerea fil-
melor ar fi una haoticd si ca aceasta nu ar cores-
punde problemelor actuale [16, f. 2]. In rezultat,
a fost dispus de a obliga conducerea uniunilor re-
publicane ale cineastilor impreuna cu comitetele
de stat pentru cinematografie si studiourile de a
pune o mai mare atentie pe tematicile filmelor
si de a pregiti nu doar planuri tematice pentru
producerea filmelor pe anul viitor, dar si planul
tematic pentru producerea scenariilor [16, f. 3].

Inisprirea masurilor de control politic si
cenzurd. Spre sfarsitul anilor 60, conducerea
sovietica manifesta o tot mai pronuntata ingri-
jorare fata de directia ideologica a produselor
culturale, in contextul unor tendinte de libera-
lizare artisticd si a influentelor externe vizibile.
Dupa relativa destindere ideologicd din peri-
oada hrusciovistd, venirea lui Brejnev la putere
a marcat o revenire treptatd la controlul strict
asupra discursului cultural.

In acest context, Rezolutia secreti a PCUS
»Cu privire la sporirea responsabilitatii condu-
catorilor institutiilor de presd, radio, televiziu-
ne, cinematografie, culturd si artd pentru nive-
lul ideologic si politic al materialelor publicate
si al repertoriului” din 7 ianuarie 1969 a forti-

98

E-ISSN 1857-2537

DIALOGICA nr 2, 2025



ficat intentiile autoritatilor de partid in ceea ce
priveste controlul asupra produselor culturale,
inclusiv asupra celor cinematografice. Ea a con-
solidat schimbirile din sistemul de responsabi-
litate pentru nivelul ideologic al continutului
materialelor artistice si informationale, care au
transformat intregul mediu cultural ,intr-un
mare Glavlit”. Esenta acestor schimbdri a fost ca
responsabilitatea pentru orientarea ideologicd a
operelor produse trebuia sa fie purtata direct
de sefii organizatiilor si departamentelor si de
echipele editorial. ,,Autorii individuali, regizorii
si directorii de scend se abat de la ideologia de
partid si uneori devin purtdtori ai unor opinii
straine de ideologia societitii socialiste. Exista
incercari de a evalua perioade importante din
istoria partidului si a statului intr-o maniera
unilaterala si subiectivistd, de a critica neajun-
surile nu din punctul de vedere al interesului de
partid si civic, ci in calitate de observatori ex-
terni, ceea ce este strain de principiile realismu-
lui socialist si ale jurnalismului de partid (...)
Unii conducitori de edituri, institutii de presa,
radio, televiziune, culturale si artistice nu iau
mdsurile adecvate pentru a preveni publicarea
delucrariideologic eronate, nu colaboreaza bine
cu autorii si dau dovadé de maleabilitate si lipsa
de principii politice in rezolvarea problemelor
legate de publicarea materialelor ideologic ero-
nate. Unii conducatori de institutii ideologice
incearcd sd transfere propria responsabilitate in
aceastd privinta catre Directia principala pentru
protectia secretelor de stat in presd din cadrul
Consiliului de Ministri al URSS...” se mai men-
tioneaza in rezolutie [17, p. 347].

De acum incolo, cenzura preliminara era
efectuata de redactie, care a devenit responsabila
de produselor artistice pe care le emite si rezolva
toate situatiile conflictuale inainte de publica-
rea lor. Prin aceastd organizare, partidul a con-
centrat in mainile sale functiile de determinare
si reglementare in domeniul ideologiei, in timp
ce organelor de cenzurd de stat le-a rdmas doar
functia secundara de control ulterior [17, p. 349].

In acest context, in Rezolutia din 3 aprilie
1970, Biroul CC al PCM a venit cu un val de cri-
tici la adresa studioului ,,Moldova-Film” si asu-

pra productiei acesteia, invocdnd prezentarea
pozitivd a obiceiurilor religioase si accentuarea
tendentioasd a particularitatilor nationale, care
in opinia conducerii de partid, aducea o influen-
ti rea in educarea tineretului. In textul rezoluti-
ei este mentionat céd vinoveti de aceste deficien-
te de ordin ideologic sunt directorul studioului
»Moldova-Film” Leonid Mursa, adjunctul sau
Alexandr Matveev, redactorul principal si con-
comitent secretarul organizatiei de partid a
studioului Pavel Molodeanu, care nu ar fi facut
concluzii pertinente din deciziile Congresului
XXIII al partidului, al Plenarei PCUS din aprilie
1968 si a rezolutiei PCUS ,,Cu privire la spori-
rea responsabilitatii conducatorilor institutii-
lor de presa, radio, televiziune, cinematografie,
culturd si artd pentru nivelul ideologic si poli-
tic al materialelor publicate si al repertoriului”.
Leonid Mursa a fost invinuit de faptul ca acesta
dezorienta Comitetul de Stat pentru Cinemato-
grafie al RSS Moldovenesti prin ignorarea cri-
ticii aduse de organele de partid fata de filme si
mimarea sustinerii acestora intr-u promovarea
lor. In rezultat, pentru promovarea tendintelor
nationaliste, CC al PCM a dispus demiterea lui
Leonid Mursa, iar Comitetului de Stat pentru
Cinematografie al RSS Moldovenesti, in frunte
cu Ivan Iordanov i s-a incredintat de a forma
o componenta noud a colegiului de redactare a
scenariilor si a consiliului artistic al studioului
»Moldova-Film”, elimindnd din ele persoanele
care aveau viziuni ,gresite” [18, f. 36-40].

Concluzii. La analiza izvoarelor de arhivd se
contureaza un sir de tendinte ideologice pe care
autoritatile de stat si cele de partid le urmau in
domeniul cinematografiei. Scopul acestor ma-
suri complexe era de a educa populatia in spi-
ritul principiilor comuniste, care la randul séu,
includea asemenea directii cum ar fi lupta con-
tra manifestdrilor religioase, discursul anti-occi-
dental si cel bazat pe educarea ,,omul sovietic”,
critica capitalismului in favoarea modului de
viatd socialist, si promovarea evenimentelor is-
torice importante regimului comunist.

Aceste politici au intdrit instrumentele de
cenzurd si au intensificat gradul de subminare a
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oamenilor de creatie, care in perioada de ,dez-
ghet” au cdpitat o relativa libertate de exprima-
re. Constatam faptul cd autoritatile de partid
moldovenesti, in frunte cu Prim-secretarul CC
al PCM Ivan Bodiul, au supravegheat evolutia
filmului de fictiune republican si au adus nu-
meroase critici la adresa acestuia, fiind deseori
invinuit de formalism, lipsa de continut si neco-
respundere ideologiei si idealurilor comuniste.
In acest sens, se contureazi cateva linii directo-
rii a politicilor de partid, in care se facea accent
asupra propagandei modului de viatd socialist in
randurile tinerilor, asupra luptei antireligioase si
a fortificdrii ateismului in randurile populatiei,
acestea fiind acompaniate de multiple critici care
semnalau pretinsele neajunsuri in productia ci-
nematografica a studioului ,Moldova-Film”.

Firul logic al acestor procese a culminat la 7
ianuarie 1969, odata cu emiterea Rezolutiei se-
crete a PCUS ,,Cu privire la sporirea responsa-
bilitatii conducitorilor institutiilor de presd, ra-
dio, televiziune, cinematografie, cultura si arta
pentru nivelul ideologic si politic al materialelor
publicate si al repertoriului”. Acest document a
dezlegat mainile cenzorilor si a marcat o noua
etapd, in care controlul politic a obtinut instru-
mente reale de interzicere a operelor cinemato-
grafice care nu corespundeau viziunilor de par-
tid, soldata, in 1970, cu schimbarea conducerii
studioului ,,Moldova-Film” si a Comitetului de
Stat pentru cinematografie din RSS Moldove-
neasca.
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