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SPRE DIALOGUL INTERCIVILIZATIONAL PRIN EDUCATIE INTERCULTURALA

Actualmente stiintele socioumane parcurg
transformari paradigmatice de perceptie a fe-
nomenelor generate de procesele globalizarii si
regionalizdrii — multiculturalismul, transcultu-
ralismul, comunicarea si educatia interculturald.
Termenul generic al acestui studiu este dialogul
intercivilizational, elucidat prin prisma postu-
latelor dialecticii, dialectica reprezentand abor-
darea in contradictoriu si in perspectiva a unor
fenomene sau procese. Subliniem cd aceasta im-
plica dezvoltarea pornind de la o generalizare fi-
losofica, care comporta un sens profund pentru
contradictia dialectica precum ca schimbarea
este iminentd pentru continuitate. In jurul ideii
centrale a acestui studiu vor fi articulate unele
categorii filosofice in contextul fenomenelor
mentionate, iar sinteza anumitor contradictii isi
va gasi reflectare in termenul dezvoltare.

Fenomenul multiculturalismului, in opi-
nie, ramane una dintre coordonatele esentiale
ale ideologiei diversitatii, care implica in pro-
cesul cercetarilor cele mai interesante si contro-
versate polemici in domeniile sociopsihologiei
si antropologiei, acoperind un segment ingust in
cadrul stiintelor politice. Problematica elucidata

si anumite aspecte ce raman partial cercetate in-

clud consecintele diversitatii culturale abordate
prin prisma stiintelor politice, cu metodele si in-
strumentele de cercetare ale aspectelor etico-po-
litice privind comunicarea in conditiile in care
diversitatea urmeaza a fi constientizata si nu im-
pusi. In acelasi context, ar mai fi de mentionat
premisele unor viziuni interculturale/ intercivi-
lizationale sau multiculturale limitate si profilul
multiculturalismului ca o provocare pentru co-
munitatea internationald atat in cadrul procesu-
lui de globalizare, cat si in cel al regionalizdrii.
Multiculturalismul sau pluriculturalismul,
cum mai este numit in literatura de specialita-
te, si-a consolidat in Occident o bogata traditie
teoretica si empirica. Documentele internatio-
nale contin materiale unde sunt stipulate doar
elementele care obliga la realizarea unei anali-
ze strict prin aplicarea criteriilor calitative [1].
Abordarea acestui subiect a provocat importan-
te dezbateri privind natura relatiilor sociale care
constituie unul din reperele fundamentale ale
societatii moderne. Narativele multiculturalis-
mului se disting prin diversitate si complexitate,
insa, pornind de la definirea acestui termen prin
prisma experientei unor tari, este importat de a

sublinia originile conceptului de multicultura-
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lism. Notiunea respectiva prinde contur in anii
’60-"70 ai secolului al XX-lea ca ideologie si poli-
tica oficiald in Canada si Australia, iar la incepu-
tul anilor *90 apare si pe agenda politica a SUA,
mai apoi raspandindu-se in mai multe state din
Europa Occidentald in contextul intensificarii
procesului de globalizare. Mentionam ca asa
state precum Canada, Australia si Suedia, ci nu
SUA, dupa cum se sustinea in cercurile politice
si academice, au fost tarile unde s-au elaborat
primele politici si strategii de implementare a
principiilor multiculturalismului. Desi puncte-
le de plecare erau diferite, toate se reduceau la
elaborarea unei legislatii coerente si riguroase,
racordata la imperativele conjuncturale, precum
si a unor masuri ce imbinau particularitatile cul-
turale cu dezvoltarea economicd, politica mono/
biculturald fiind inlocuitd cu cea multiculturala.
Conceptul ar putea fi explicat fie prin defi-
nitiile date de dictionarele de profil, fie de unii
specialisti in domeniu, insa dimensiunea sa este
prea complexa pentru a fi incadrat in perimetrul
acestor definitii. Mai degrabd, notiunea s-ar pla-
sa printre paradigmele ce vin sd explice starea de
lucruri si sa prefigureze unele scenarii teoretice
si practice de redimensionare a realitatii.
Exprimdm convingerea ca multicultura-
lismul este in acelasi timp un fenomen si un
concept interdisciplinar destul de controversat,
care include o serie de aspecte si opereaza in
mai multe domenii. Conceptul respectiv poarta
semnificatia unei paradigme culturale pluraliste
ce are drept scop sd aduca o viziune noud cores-
punzitoare sau contradictorie cu idealul socie-
tatii si cultura diversitatii [2, p. 7-10]. De aseme-
nea, fenomenul dat reprezinta un complex de
idei si actiuni ale diferitor subiecti de stat, non-
guvernamentali, cat si mass-media, orientate
spre stabilirea unei echitati intre diferite culturi
si faciliteazd coexistenta pasnicd a reprezentan-

tilor acestor culturi pe teritoriul unui stat [3].

Intr-o altd viziune, multiculturalismul este
privit ca o politica directionata spre dezvoltarea
si conservarea, intr-un anumit stat, regiune, dar

A

si in intreaga lume, a diversitatii culturilor si,
in acelasi timp, o teorie sau ideologie care fun-
damenteazd aceasti politici. In plus, conceptul
nu trebuie confundat cu asimilarea sau fuziunea
culturala, precum si procesul de transformare in-
tr-o culturd unica pentru toti. Multiculturalismul
poate fi privit drept categorie ce di o nota esen-
tiald comportamentului tolerant, pornind de la
rationamentul necesitatii coexistentei culturilor
in scopul dezvoltarii si consolidarii lor in contex-
tul valorilor general-umane. Aceste idei sunt, de
reguld, promovate in societatile inalt dezvoltate,
unde exista un nivel avansat de cultura.

Daca anterior multiculturalismul a fost
abordat in calitate de politica fundamentata pe
o anumita teorie sau ideologie, atunci se arata
important de mentionat ca acesta reprezinta,
totodatd, si un discurs [4, 5] care confirma va-
loarea pluralismului cultural, oportunitatea si
importanta diversititii formelor culturale (de
exemplu, etnice si rasiale). Discursul multicul-
turalismului este contradictoriu din moment ce
sunt identificate doua fatete: pozitiva (conserva-
rea pluralismului cultural, recunoasterea si asi-
gurarea drepturilor minoritatilor, eradicarea xe-
nofobiei) si negativa (divizarea relatiilor sociale
pe criterii etnice, institutionalizarea diferentelor
culturale, ignorarea principiului liberal al prio-
ritatii drepturilor individului).

In opinia unor politicieni, acest fenomen nu
estealtceva decat .0 ideologie falsa sio eroare tra-
gica a Occidentului” [6], care acceptd imigranti
din alte medii culturale si religioase, ce pregatesc
terenul pentru acte teroriste. Opinii similare cu
cele ale inaltilor oficiali europeni a exprimat si
V. Klaus, fostul Presedinte al Cehiei, care a adus
critici dure proceselor migrationale, conside-

randu-le ,un drept al maselor de a hoinari prin
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lume”, in asa fel fiind ,incalcate drepturile po-
pulatiei autohtone” [6]. Consideram cd este o vi-
ziune subiectivd, deoarece nu se tine cont de fac-
torul care misca masele spre polul ce le-ar putea
asigura, intr-o mdsurd mai mare sau mai mica,
stabilitate economica. Este cert cd imigrantii ar
trebui s depuna in termeni rezonabili un efort
colosal pentru integrarea lor in comunitatea
»adoptiva”, ca sd evite atitudinile xenofobe, si-
tuatia avand sorti de izbanda doar in conditii-
le cand sunt deja elaborate niste politici sociale
sau, cel putin, niste strategii.

O cercetare minutioasa a fost efectuata de
W. Kymlicka, al carei demers cu privire la ter-
menul multiculturalism a fost determinat de ne-
cesitatea de a evita confuziile terminologice ce
ascund de cele mai multe ori interese politice,
cercetitorul invocand o paleta vastd de forme
ale multiculturalismului: liberal, pluralist, izola-
tionist, cosmopolit, american, al imigrantilor [7,
pp- 48, 155, 274, 238-246, 252].

In literatura de specialitate, dupi cum
sustine W. Kymlicka, postulatele multicultura-
lismului liberal reprezintad aria de posibila con-
vergentd, deoarece multiculturalismul liberal
accepta diversitatea grupurilor (imigranti, refu-
giati, minoritati religioase sau grupuri culturale
cu sau fard legaturi etnice), ce prezinta revendi-
cari valabile nu doar referitoare la toleranta si
nediscriminare, ci si la integrare explicitd, recu-
noastere si reprezentare in cadrul institutiilor
societale. Acelasi autor pledeaza pentru ideea ca
multiculturalismul poate lua forma unei revizu-
iri a programului de invatdimant pentru a inclu-
de istoria si cultura grupurilor minoritare, cre-
area unor echipe de consultanta pe problemele
cu care se confrunta membrii grupurilor mino-
ritare. Mai mult ca atat, abordarea multicultura-
listd a generat digresiuni din cauza unor lacune
de ordin metodologic, fapt care a erodat acest

concept pana la marginalizare. Cu toate acestea,

multiculturalismul reprezinta o eticheta habitu-
ala pentru ,,cel mai mare amalgam de oameni,
culturi, si, prin urmare, de idei care reprezinta
caracteristica sporitd a vietii sociale” [8, p. 105].

In acelasi sens, doar ci intr-un cadru spati-
al mai restrans, V. Neumann considera ca regiu-
nile raman subordonate politicii centrului [fiind
adus exemplul Romaniei - n.a.] cu impunerea
unor directii prioritare si limitarea managemen-
tului la nivel de regiune in functie de realitatile
plurilingve si multiculturale. Profilul multicul-
tural si multiconfesional este dificil de conturat
in conditiile in care este neglijat civismul si plu-
ralismul, insa autorul sustine ca traditia culturi-
lor regionale poate contribui la depasirea crizei
identitare in conditiile in care primeaza accepta-
rea tacitd a diferentelor, recunoasterea Celuilalt,
coabitarea interregionald, si nu interesul excesiv
pentru identitdtile etno-lingvistica si religioasa,
pentru mostenirea istoricd. In opinia cercetito-
rului, subiectul polemicilor stiintifice ar trebui
sa constituie nu regiunile, ci conservarea si ra-
portarea la ceea ce a fost bun in traditia regio-
nald: recunoasterea multiculturalitatii ca un dat
istoric, dublatd de acceptarea imprumutului re-
ciproc de valori, respectiv de interculturalitate si
interconfesionalitate ca fenomene firesti in lu-
mea contemporana [9].

Teoretizand problematica abordata, in
discursul poststructuralist unii autori pledeaza
pentru promovarea multiculturalismului in ca-
drul statului si in afara acestuia [10, p. 213], fapt
care reanimeazd imaginea multiculturalismului,
marcata de esecul modelului multicultural recu-
noscut de liderii politici din unele tari europe-
ne cum ar fi Germania, Olanda sau Italia [11].
Gradul sporit de toleranta alaturi de caracterul
multicultural si multireligios al societdtii inter-
nationale nu face decat sa amplifice valoarea
abordarii privind interactiunea complexa dintre

ideologiile nationale, fortele sociale si politice,
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precum si configuratia de ansamblu a societatii
internationale [10, p. 97].

In aspect politic, diversitatea cade sub inci-
denta monopolului ideologic al doua concepte:
multiculturalism si pluralitate, si nu pluralism,
dupa cum insista G. Satori, citat de N. Dragusin
[12]. Pluralitatea sinonima diversitdtii in regis-
trul empiric, ceea ce nu se poate spune despre
multiculturalism, al carui destin graviteazd in
jurul abstractiunii si al ideologiei. Deja afirma-
tia cd multiculturalismul ca sinonim in registrul
metafizic al diversitatii s-a nascut in anii ’60 ai
secolului al XX-lea explica fenomenul sub mai
multe aspecte. Multiculturalismul este marcat
de fluxurile si refluxurile ideologice ale anilor
’60, spre deosebire de pluralitate. Aceasta din
urma inregistreaza diversitatea ca o stare de fapt
si cauta solutii la eventualele probleme, pe cand
multiculturalismul afirmd diversitatea ca o va-
loare in sine. Este acceptabild discutia asupra
triadei diversitate - pluralitate - multicultura-
lism intr-un plan al dezbaterii de idei, mai ales
cd autorul insista asupra faptului ca ,societatea
internationala are nevoie de pluralitate si nu de
multiculturalism, pentru cd doar prima poate
” [12]

Experientele exemplificate contureaza o

crea indispensabila comunitate politica

conexiune dintre particularismul cultural si par-
ticiparea activd la viata economica a statului.
Specialistii in domeniu propun un alt tip de mul-
ticulturalism — multiculturalism integrat, pentru
care este specific faptul ca ,nu separa cererile so-
ciale ale grupurilor minoritare de cererile lor cul-
turale, si nici nevoile economice generale ale tarii
in cauzele sale politice si morale” [13, p. 450]. In
SUA, ins3, institutionalizarea multiculturalis-
mului sub aspect logic urmeaza doua coordona-
te: socioeconomica si identitara, care ar putea fi
considerate distincte sub aspect istoric si al di-

versititii contingentului protagonistilor. In acest

context, ar fi de precizat ca, pe langa tipul inte-
grat de multiculturalism, se intalneste si un tip de
multiculturalism dezintegrat [13, p. 451]. Nu este
atit de importantd forma lui, deoarece in unele
cazuri multiculturalismul vine sd raspunda la o
serie de intrebéri concrete de coexistenta a unor
entitati percepute sau care se considera diferite.

Revenind la dezbaterea privind notiunea
dialog intercultural, ar fi important de mentionat
ca acesta are la baza comunicarea dintre diferite
culturi si civilizatii, dar, in conditiile procesului
de globalizare, aceasta comunicare este expusa
pericolului de a fi influentata de anumiti factori
din exteriorul si interiorul spatiului sociocultu-
ral, astfel, unele din culturi ar pierde din origi-
nalitatea si specificul lor, iar altele ar fi asimilate.

Etimologia sintagmei dialog intercultu-
ral are la origine cateva elemente constitutive:
componenta istorica, componenta geografica
si cea culturald, toate impreund formand baza
unei legaturi stranse intre popoare si culturi de
pe diferite continente. Fenomenul migratiei a
constituit una din premisele abordarii acestui
subiect la scard globala si cercetarii sale de pe
diferite pozitii in scopul credrii unei ambiante
favorabile persoanelor in cautarea unei coexis-
tente pasnice a culturilor si religiilor. Individul
intampina dificultati considerabile in cadrul
spatiului existentei sale, deoarece acest cuprins
depaseste limitele traditionale ale mediului sau
originar de formare si socializare. Situarea unui
individ intre doud culturi produce riscul apari-
tiei unei instabilitdti transculturale, din motiv ca
intre valorile specifice celor douda modele cultu-
rale apare o tensiune.

Desi scopul studiului nu este examinarea
diversitdtii culturale in contextul globalizérii,
totusi, in cadrul dialogului intercultural este ne-
cesar de luat in consideratie aceasta diversitate,

deoarece anume ea constituie componenta cultu-
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rala si cea educationala in revigorarea si transmi-
terea unei culturi [14, p. 4]. In acest sens, ar fi de
evidentiat platforma stiintifica a dialogului inter-
civilizational, mai exact, un segment al acestuia
- dialogul euro-arab. S. Yacin, citat de N. Anghe-
lescu, este de parere ca schimbarea paradigmei
stiintifice este indispensabild prin promovarea
perspectivelor critica si autocritica asupra so-
cietatii pentru a reduce fisura relationald dintre
elite si mase cu adoptarea unui punct de vedere
prospectiv. Raportul dintre cele mentionate si di-
alogul cultural euro-arab rezulta din urmatoarea
formulare a cercetatorului: ,,iIn momentul in care
ne propunem sa elabordm o initiativa civilizatio-
nala araba, trebuie sd insistam asupra faptului ca
punctul de plecare al acestei initiative il consti-
tuie convingerea profunda a arabilor ci dialogul
civilizatiilor trebuie sa stea la temelia elaborarii
unei noi ordini internationale, care trebuie sa
puna pe baze rationale raporturile dintre natiuni,
dintre state si dintre culturi in secolul XXI” [15].

Pe coordonata tolerantei confesionale, ar
fi o omitere grava referinta la relatia valorilor
democratice cu cele proprii islamului. In opinia
lui B. Tibij, citat de C. Bennet, democratiile prin
definitie sunt pluraliste, iar reprezentatii isla-
mului politic se pot aseza la masa negocierilor
cu reprezentatii altor spatii civilizational-con-
fesionale doar in conditiile in care islamul va
deveni pluralist in contextul pluralismului cul-
tural [16, p. 70]. Urmeaza de vazut in ce mésu-
ra ideile sunt acceptabile pentru promovarea
dialogului intercivilizational de reprezentantii
mediului academic din statele lumii musulma-
ne, mai ales cd B. Tibi abordeaza pluralismul
cultural dintr-o perspectiva cardinal opusd mul-
ticulturalismului [16, p. 193]. Citat de C. Ben-
net, B. Tibi considera multiculturalismul chiar
periculos din moment ce ,se termina intr-o

aprobare de ghetouri in care nu este loc pen-

tru identitatea personala civila si laicitatea este
obiectatd, unde in numele tolerantei multicultu-
rale, intolerabilul devine tolerat” [16, p. 70-71].

Comunicarea si interactiunea dintre reli-
gii si culturi constituie un fenomen ineluctabil,
care poartd deseori un caracter problematic si
complex. Unele efecte ale conexiunilor inter-
culturale, ce semnaleaza disfunctii in societatea
contemporana, apar in urma aplicarii anumitor
modele dezadaptative, a unei ambiguitéti identi-
tare si/sau de comportament, refuzul si percep-
tia slabd a alteritatii, cea din urma indica o cali-
tate sau o esentd a Celuilalt, insa Celdlalt poate
fi privit ca cineva strdin noud, precum si ca o
persoana foarte apropiata [13, p. 14]. De aceea,
coexistenta pasnica a diferitor culturi sau religii
in cadrul aceleiasi societati reprezinta, totodata,
o problemad si o sfidare derutantd atét in prezent,
cat si in perspectiva.

La prima vedere, lansarea ideii despre un
dialog intercultural si un sistem de valori uma-
ne comune intr-o lume cu aspiratii eterogene si
contaminata de interese mercantile ar parea prea
indrazneata. Situatia instabila pe arena politi-
co-economica internationala reprezinta un teren
favorabil pentru activizarea violentei si corupti-
ei, cresterea nivelului saraciei. Anume in aceste
momente dificile unele societéti revin la valorile
spirituale si general-umane prin a le reevalua, a
le transforma in convingeri si a le implementa.

Dialogul cultural reprezinta concomitent
o strategie de interogare intraculturald asupra
propriilor fundamente culturale. Diverse tipuri
de dialog presupun in acelasi timp similitudini,
precum si diferente intre valorile de ordin gene-
ral, care contribuie la initierea si mentinerea lui.
Intr-un asemenea context dialogul intercultural
presupune comunicarea reprezentantilor diferi-
tor culturi, care impartisesc niste principii co-

mune, cele din urma constituind fundamentul
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acestui dialog. De aceea, este necesara o delimi-
tare si definire clard a notiunii de cultura pentru
a elucida eterogenitatea sa, la fel ca si omogeni-
tatea, ultima forménd esenta dialogului interci-
vilizational prin valorile si convingerile comune.

Tinand cont de elaborarile cercetatorilor
L. Ciolan si C. Cucos in domeniul pedagogiei
interculturale [17; 18], se poate conchide ca la-
cunele in formularea unor principii in contextul
interculturalitatii reprezinta caracterul dificil al
relatiilor in situatiile de criza. Aspectul teoretic
si practic al fenomenului interculturalismului
vine ca o solutie in rezolvarea mai multor pro-
bleme, deoarece presupune deschiderea spre in-
teractiune si schimb, reciprocitate si solidaritate
obiectiva. Un mijloc indiscutabil in transmiterea
si difuzarea culturii il reprezinta educatia. Edu-
catia interculturald reprezinta veriga indispen-
sabild in cultivarea unui dialog intercivilizatio-
nal, deoarece prin intermediul acesteia, cultura
este propagata din generatie in generatie, dez-
voltandu-se si diversificindu-se continuu. Preo-
cupdrile privind educatia si instruirea copiilor si
tinerilor nascuti in afara sau pe teritoriul statu-
lui care le-a oferit statut de imigrant pe parcurs
au stat la baza ideii despre faptul ca , diferentele
nu constituie obstacole, ci, dimpotrivd, pot sa
devind o imbogatire reciprocd, cu conditia ca
ne putem sprijini pe ele” [13, p. 367]. Aceasta
idee sustine modelul canadian al multicultura-
lismului, care valorifica diversitatea culturala,
insd fara a implementa unele mecanisme de re-
cunoastere reciproci. In contextul comunicarii
interculturale, cercetdtoarea A. Kiriyakova in-
scrie si invatamantul universitar, care, in opinia
sa, reprezinta un imperativ in conditiile in care
mediul universitar nu poate fi monocultural [19,
p. 93-94]. Mai mult ca atat, tezaurul cunoasterii
a devenit treptat policultural datorita contribu-
tiei fiecdruia dintre ganditorii si cercetétorii care

au edificat patrimoniul stiintific al umanitatii.

Potrivit opiniei cercetdtoarei in domeniul
stiintelor educatiei M. Abdallah-Pretceille [20],
metodologia utilizatd pentru instruire trebuie sd
pund accentul pe caracterul formativ al procesu-
lui de instruire, in asa fel sensibilizand generatia
tanard sa revina la sistemul originar de referinte,
care porneste de la ei insisi fara a fi influentata
din exterior. Pornind de la ideea precum ca for-
marea competentelor culturale in cadrul culturii
de origine nu este traitd ca o alegere intre mai
multe posibilititi, este indispensabild precizarea
contextului de percepere a lipsei acestui senti-
ment. Anume in procesul educatiei consem-
narea faptelor de culturd apare ca un fenomen
firesc, iar etapele de socializare in cadrul comu-
nitatii proprii sunt trecute cu vederea, astfel, nu
se mai constientizeazd cd aparenta vadita con-
stituie nu altceva decét lumea din interiorul me-
diului in care se adapteaza.

Educatia interculturala vizeaza o abordare
mai mult pedagogica a diferentelor culturale,
strategie prin care se iau in considerare specifi-
cul spiritual sau de alt gen (diferenta de sex, dife-
renta sociala sau economica), evitandu-se, pe cat
este posibil, riscurile ce decurg din schimburile
inegale dintre culturi sau, si mai grav, tendinte-
le de atomizare a culturilor. Pe langd faptul ca
dialogul intercultural vizeazd o abordare educa-
tionala adoptata in diverse spatii socioculturale,
noua abordare interculturald presupune un mo-
del participativ si este prezentata intr-un studiu
elaborat de Consiliul Europei. Aceasta din urma
»Nu este 0 noud stiintd, nici o noua disciplina,
ci o noud metodologie ce cautd sd integreze in
interogatia asupra spatiului educational datele
psihologiei, antropologiei, stiintelor politice, so-
ciale, ale culturii si istoriei” [18, p. 199]. Cerceta-
rea interculturalului isi are originea in perspec-
tivele oferite de conexiunile interdisciplinare.
Prin urmare, unul din elementele constitutive

ale comunicarii interculturale, adicd educatia
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interculturald, vizeazd nemijlocit dezvoltarea
unei educatii a comunitatii in ansamblu, orien-
tatd spre spiritul recunoasterii diferentelor care
exista in interiorul aceleiasi societati, si eradica-
rea unei forme de educatie pentru fiecare cul-
tura in parte, ceea ce automat ar presupune o
dificultate relationald, o izolare sau chiar stig-
matizare a grupurilor culturale [21, p. 144-145].
In aspect civic, educatia interculturala pen-
tru societatile democratice constituie o optiune
cu tentd ideologica si vizeaza pregatirea viitorilor
cetateni in asa fel incat ei sa fie apti de a face cea
mai buna alegere si si se orienteze in contextele
multiplicarii sistemelor de valori. Adaptarea la
mutatia si diversitatea culturala este necesara atat
pentru minoritati, cat si pentru populatia majori-
tara, in interactiunile prezente si viitoare. De al-
tfel, demarcatia clasicd intre ,majoritari” si ,,mi-
noritari” e tot mai dificil si periculos de realizat,
in functie de multiplele perspective de referinta,
toti indivizii pot fi ,minoritari”, racordandu-se la
subcoduri culturale oarecum diferite. De aseme-
nea, sunt situatii cind nu se mai stie cu claritate
cine este ,minoritar” si cine este ,majoritar” in
conditiile cand apare ,,minoritatea dominanta”.
Potrivit opiniei cercetatorului C. Cucos, te-
oretizdrile si actiunile privind interculturalitatea
constituie o consecintd a unor dificultati rela-
tionale apdrute in situatiile de criza. Intercultu-
ralismul, ca principiu teoretic, este un raspuns
specific la o problema stringenta: ,,Cine spune
intercultural, spune in mod necesar, plecind de
la sensul plenar al prefixului inter-: interactiune,
schimb, deschidere, reciprocitate, solidaritate
obiectiva, spune, de asemenea, dand deplinul
sens termenului culturd: recunoasterea valori-
lor, a modurilor de viata, a reprezentarilor sim-
bolice la care se raporteaza fiintele umane, indi-
vizii sau societatile, in interactiunea lor cu altul
si in intelegerea lumii, recunoasterea importan-

tei lor, identificarea interactiunilor care intervin

simultan intre multiplele registre ale aceleiasi
culturi si intre diferite culturi” [18, p. 145].

Pluralismul cultural european este produ-
sul unei istorii indelungate si continue care im-
plicd acceptarea Celuilalt, toleranta, coexistenta
plurald, dar si sansa afirmarii pozitiilor proprii.
Acest pluralism spiritual se explica prin anumi-
te elemente fundamentale ale culturii: curentele
religioase, care au caracter transnational, gan-
direa stiintificd, modelele si curentele artistice,
ideologiile. Scopul societatii moderne este de a
forma la cetdteni o constiintd deschisd spre un
dialog intercivilizational. Valorile-cheie ar tre-
buie sd se regaseasca la toate etapele procesului
de invatamant: aspiratia catre democratie, res-
pectul drepturilor omului, al drepturilor copii-
lor, justitia sociala, echilibrul ecologic, toleranta
si pacea, traditiile culturale etc.

Revenind la dialogul intercultural, ar fi ne-
cesar de precizat ca una din componentele valo-
rice este, totusi, cea spirituald, intensitatea cdre-
ia depinde de apartenenta la una din religii, iar
atitudinea interculturala faciliteaza aparitia unei
sinteze de elemente comune, ca fundament al co-
municarii si intelegerii reciproce intre diferitele
grupuri culturale. Societatea modernd, acceptand
principii precum toleranta, respectul mutual,
egalitatea sau complementaritatea valorilor, va
exploata diferentele spirituale si valorile locale,
atasandu-le la valorile generale ale umanitatii.

In tarile in care fenomenul migratiei, de
care s-a amintit anterior, reprezinta o problema,
anume interculturalismul poate fi un instru-
ment eficient in lupta contra intolerantei si xen-
ofobiei. Desi multiculturalismul este considerat
un proiect esuat, consideram ca mai exista me-
canisme ca acesta sa fie adaptat la noile realitati
geopolitice si tendinte integrationiste. Aceasta
perspectiva ar contribui la evitarea unor tendin-
te de dispret si aneantizare a unor culturi mino-

ritare, dar deosebit de interesante pentru moste-
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nirea culturala a umanitatii. Interculturalismul
este ,un instrument pentru ameliorarea egaliza-
rii sanselor si a insertiei optimale a populatiilor
strdine, europene sau nu, in viata economica si
sociald, punand in practica dorinta de intarire a
drepturilor pentru toti si, de aici, chiar dezvolta-
rea democratiei” [22, p. 139].

Multiculturalismul de tip european re-
prezintd un potential tezaur in conditiile cd nu
diminueaza sau anuleaza identitatea fiecarei
culturi, ci se poate converti intr-un veritabil in-
terculturalism. Acesta din urma reprezinta un
principiu care vizeaza instaurarea modelelor
de comunicare, de schimb, de conexiune intre
multiplele modele culturale, evidentiind diferite
modalitati de gandire si coduri expresive, prin
consolidarea constiintei de contrast. Insisi con-
stiinta identitatii culturale se fortifica prin depa-
sirea mediului cultural, ale carui valori cu greu
mai pot fi percepute in propria cultura.

O viziune diametral opusd ideii multicul-
turalismului este expusd de G. Sartori in lucra-
rea ,Pluralismo, Multiculturalismo e Estranei:
Saggio sulla Societa Multietnica”, unde autorul
este preocupat de problema cat timp societatea
pluriculturala va fi in stare sd primeasca straini
care nu vor s-o recunoascd fra a se dezintegra
intr-un sfarsit. Interesul fundamental al cerceta-
torului este firesc si porneste pentru a contura un
raspuns mai larg privind comunitatea musulma-
ni din Europa. In plus, G. Sartori isi propune si
elucideze ce anume blocheazd integrarea comu-
nitdtii musulmane in asa-zisa ofertd identitara a
societatii deschise occidentale, rationamentele
fiind construite pe antiteza pluralism-multicultu-
ralism. De fapt, in viziunea lui G. Sartori, mul-
ticulturalismul devine cauza principald pentru
esecul de integrare a migrantilor musulmani in
Europa [23, p. 16-23].

Un comentariu asupra viziunilor lui G. Sar-

tori a fost elaborat de O. Manea, care sustinea ca

pluralismul acceptd si incurajeazd diversitatea
culturali [24]. Insi, pluralismul dezvolta un spa-
tiu social care afirma toleranta si predispozitia
pentru recunoastere reciproca. Aparent, interac-
tiunile si cooperarea dintre reprezentantii diferi-
tor culturi in scopul valorificarii unei cauze co-
mune sau a unui avantaj public, insa realmente,
in spatiul public, cei mai vizibili raman oamenii,
pe care se cuvine sa fie tratati ca indivizi indepen-
denti fata de orice grup de apartenenta culturala.
In viziunea unor experti, pluralismul societitii
liberale urmeaza a fi perceput ca un exces de co-
nexiuni intre individ si comunitatea politica, ca-
pabile sa traverseze orice nivel de identitate inter-
mediara etnica si religioasa. Societatea pluralistd
reuseste sa constituie un spatiu public, cetateanul
devenind parte a unei retele de raporturi politi-
ce, neutre in aspect cultural si care debordeaza
cadrul religios sau etnic. Cercetatorul exprima
convingerea ca societatea pluralistd nu respinge
formele de apartenentd care afirmd un anumit
specific cultural, insd le ,,privatizeaza”, orientan-
du-le spre sfera privata [24].

In opinia lui G. Sartori, multiculturalismul,
dimpotriva, deformeazad logica pluralistd a so-
cietatii deschise, ba chiar o inverseaza, pentru ca
prioritatea sd devine grupul de apartenenta cul-
turald [23, p. 22]. Fenomenul multiculturalismu-
lui eroneaza diferenta, consolidand-o in acelasi
timp, insd conditionandu-1 pe cel care apartine
unei minoritati culturale sa reflecteze asupra
relatiilor cu ceilalti in termeni de ,noi” si ,ei”.
Pluralismul reprezintd spatiul public din per-
spectiva cetateanului neutru, indiferent fatd de
diversitatea culturald, in timp ce multicultura-
lismul opereaza cu clivajele fundamentale intre
»n0i” si ,ei”. Rezultatul acestei ultime tendinte,
dupd cum sustine G. Sartori, este ca sd se ajunga
la 0 mentalitate de asediu, la minoritéti care se
simt oprimate de majoritate [23, p. 22]. Efectul

este o fragmentare a comunitatii pluraliste in

o
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»substraturi de comunitati inchise si omogene”.
Prin urmare, societatea multiculturalistilor de-
vine una a clivajelor consolidate, in care etnia,
religia conteaza mai mult decat cetatenia.

In urma studiului efectuat, se ajunge la
concluzia cd la toate aceste probleme trebuie sa
se raspunda intr-o maniera atenta si nuantata,
tinand cont de interactiunea dintre culturile au-
tentice, iar pentru armonizarea relatiilor inter-
culturale, in contextul dialogului intercivilizati-
onal, este indispensabild promovarea succesiunii
valorice prin comunicare si educatia intercultu-
rala. Asadar, valorificarea diferentelor cultura-
le si a valentelor dialogului intercivilizational
este absolut necesara, pornind de la potentialul

uman insuficient explorat in mai multe aspecte.
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Spre dialogul intercivilizational prin educatie interculturala

Rezumat. Studiul elucideaza unele analize privind dialogul intercultural, care reflectd un amplu schimb
de opinii stiintifice si politice asupra diferitor fenomene si notiuni precum multiculturalismul, transcultura-
lismul, valorile, comunicarea interculturala si educatia. Acest tip de comunicare vizeaza promovarea si con-
solidarea respectului pentru diversitatea culturala si religioasd in randul indivizilor si grupurilor din diverse
tari. Dialogul intercultural reprezinta necesitatea unor medii colective mici si mari, cu referire la un concept
mai profund decat diversitatea si pozitia lor gratie acestui dialog. Constientizarea valorilor reprezinta un
element important atunci cdnd o verigd a sistemului care asigura echilibrul dintre politic, economic si social
duce la o disfunctionalitate grava. Aceasta cercetare consolideaza opinia cd esenta conceptelor abordate nu
limiteaza dimensiunea valorii, insa afirmatia respectivé este valabila doar pentru persoanele care au deja o
educatie axiologicd matura.

Cuvinte-cheie: dialog intercivilizational, multiculturalism, interculturalism, valori, grupuri culturale,

educatie interculturald, dezvoltare.

Toward intercivilizational dialogue trough intercultural education

Abstract. The paper elucidates certain analysis of intercultural dialogue, which reflects a complex ex-
change of scientific and political views on various phenomenon and terms such as multiculturalism, tran-
sculturalism, values, intercultural communication and education. This type of communication is aimed to
promote and to strength the respect for cultural and religious diversity among individuals and groups be-
longing to different countries. The intercultural dialogue represents the need of small and large collective
environments, concerning to a more profound concept of diversity and their position due to this dialogue.
The awareness of values represents an important element that appears when its weakest link of the system,
which ensure the political, economic and social balance, leads to a serious dysfunction. This research rein-
forces the view, that the approached concepts don’t limit the dimension of value, but this assertion assumes
only people who have already a mature axiological education.

Keywords: intercivilizational dialogue, multiculturalism, interculturalism, values, cultural groups, in-

tercultural education, development.
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